Sygn. aktV U 988/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Regina Stepien

Protokolant: star. sekr. sagdowy E. T.

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2018 r. w Legnicy

sprawy z wniosku Z. M.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w W.
o emeryture

na skutek odwolania Z. M.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w W.

z dnia 25 stycznia 2017 1.

znak (...)

oddala odwolanie

SSO Regina Stepien

Sygn. akt V U 988/17

UZASADNIENIE

Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego decyzja z 25 stycznia 2017 r. przyznat Z. M. okresowa emeryture
rolniczg od 1 stycznia 2017 r. do 6 kwietnia 2018 r.

W odwolaniu od powyzszej decyzji wnioskodawca domagat sie uwzglednienia do stazu ubezpieczeniowego okresow:

- od 1 stycznia 1976 r. do 25 lipca 1981 1., od 1 stycznia 1983 r. do 17 czerwca 1987 r. — pracy w gospodarstwie rolnym
te$cidow:

- od 1stycznia 1989 1. do 31 grudnia 1989 r.10d 1 stycznia 1991 r. do 31 marca 1991 r. — pracy we wlasnym gospodarstwie
rolnym

Wyrokiem z 25 kwietnia 2017 r. Sad Okregowy w Legnicy oddalit odwolanie. Sad ustalil, iz wnioskodawca pobieral
rente strukturalna w okresie od stycznia 2008 r. do grudnia 2016 r. w wysoko$ci 896,19 zl. Na wniosek z 13 stycznia
2017 1. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego decyzja z 25 stycznia 2017 r. przyznal wnioskodawcy
okresowa emeryture rolnicza od 1 stycznia 2017 r. do 6 kwietnia 2018 r. w wysoko$ci 759,56 zI miesiecznie. Decyzje
te wydano na podstawie art. 15 ustawy z 11 maja 2012 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2012 r., poz. 637). W tak ustalonym stanie



faktycznym Sad uznal, ze odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie. Sad wskazal, ze z dniem 31 grudnia 2016 r. uplynat
okres, na jaki przyznano wnioskodawcy rente strukturalng. Z. M. nie osiagnal jeszcze wieku emerytalnego, bowiem,
zgodnie z art. 19 ust. 1b ustawy z 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw ( Dz. U. z 2016 r., poz.
277), wiek emerytalny dla mezczyzn urodzonych w okresie od 1 pazdziernika 1951 r. do 31 grudnia 1951 r. wynosi
co najmniej 66 lat i 4 miesigce. Wskazany wiek ubezpieczony osiagnie (...) Te okolicznoéci faktyczne uzasadnialy
przyznanie Z. M. prawa do okresowej emerytury rolniczej zgodnie z przepisem art. 15 ustawy z 11 maja 2012 r. o
zmianie ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Przepis ten stanowi, ze osobie, ktorej uplynal okres, na jaki zostala
przyznana jej renta strukturalna wspoéHinansowana ze $rodkdéw pochodzacych z Sekeji Gwarancji Europejskiego
Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej lub ze $rodkéw pochodzacych z Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz
Rozwoju Obszarow Wiejskich, a ktora nie osiggnela wieku emerytalnego, przystuguje okresowa emerytura rolnicza
do dnia osiagniecia tego wieku. Z mocy za$ ust. 2 powyzszego przepisu, okresowa emerytura rolnicza przystuguje
w wysoko$ci emerytury podstawowej okreSlonej w ustawie o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw bez wzgledu na
posiadany okres podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu okre§lonemu w tej ustawie. Sad stwierdzil, ze
na wysoko$¢ przyznanej wnioskodawcy na czas do osiggniecia wieku emerytalnego okresowej emerytury rolniczej
nie maja wplywu okresy podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu i w tym zakresie Sad w pelni podzielil
stanowisko organu rentowego.

Whnioskodawca Z. M. w apelacji od tego wyroku wnioést o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, celem uzupetnienia materiatu dowodowego, w zakresie zweryfikowania wskazanych okreséw podlegania
ubezpieczeniu z uwagi na mozliwo$¢ nabycia prawa do wcze$niejszej emerytury, ktéra bytaby korzystniejsza dla
wnioskodawcy niz okresowa emerytura rolnicza oraz o zwrot kosztéw postepowania.

Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu
w Legnicy wskazujac, iz we wniosku z 13 stycznia 2017r. wnioskodawca domagal sie przyznania mu prawa do
wczesniejszej emerytury rolniczej, bowiem na dzien skladania wniosku nie osiggnal jeszcze powszechnego wieku
emerytalnego, o ktérym byla mowa w wowczas obowiazujacym przepisie art. 19 ust. 1 b pkt 17 (obecnie uchylonym). Po
rozpoznaniu wniosku Prezes KRUS, zaskarzona decyzja przyznal mu prawo nie do emerytury rolniczej, a do okresowej
emerytury rolniczej, przewidzianej w art. 15 ustawy z 11 maja 2012 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz niektérych innych ustaw. Zas Sad I instancji blednie ocenil zatem a priori,
ze wnioskodawcy nie przystuguje prawo do emerytury rolniczej z powodu braku powszechnego wieku emerytalnego,
pomijajac zbadanie przeslanek do wezesniejszej emerytury rolniczej okreslonych w art. 19 ust. 2 ww. ustawy. Sad
Apelacyjny wskazal, iz przy ponownym rozpoznaniu sprawy nalezy zbada¢ w szczegdlnoSci, czy ubezpieczony spehit
przestanki z art. 19 ust. 2 pkt 2, tj. czy wykazal odpowiedni staz ubezpieczeniowy oraz czy zaprzestal prowadzenia
dzialalnoSci rolniczej. Dodal, iz przy ustalaniu stazu ubezpieczeniowego, Sad bedzie mial na uwadze regulacje zawarte
w przepisach art. 25 ust. 1 i 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikoéw i oceni, ktére okresy podlegania
ubezpieczeniu spolecznemu rolnikdéw, prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym mozna
wnioskodawcy uwzgledni¢ w celu ustalenia prawa do weze$niejszej emerytury rolnicze;j.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy sqd ustalil:

Z.M. urodzilsie (...), wiek 60 lat ukoniczyl z dniem (...). Ma 29 lat, 8 miesiecy i 5 dni okres6w ubezpieczenia emerytalne-
rentowego — uwzglednionego przez organ rentowy. Organ rentowy uwzglednil mu do nich okresy:

- od 26 lipca 1981r. do 31 grudnia 1982 — okres pracy w gospodarstwie rolnym teéciow

- od 1 lipca 1987r. do 31 grudnia 1998r. , od 1 stycznia 1990r. do 31 grudnia 1990r. oraz od 1 kwietnia 1991r. do 31
grudnia 2016r. — okresy podlegania ubezpieczeniu rolniczemu z tytulu prowadzenia wlasnego gospodarstwa rolnego

Zaprzestal prowadzenia dzialalnoéci rolnicze;j.

(dowody: akta ubezpieczeniowe, informacja KRUS k. 65)



Tesciowie wnioskodawcy M. i M. M. prowadzili gospodarstwo rolne polozone w M. (...) gm L. o powierzchni ok. 12 ha.
Oplacali z tego tytutlu skltadki na Fundusz Emerytalno-Rentowy w okresie lat 1978-1987. Gospodarstwo to przekazali
na rzecz wnioskodawcy i jego zony S. w dniu 12 czerwca 1987r. Oni z kolei dokonali sprzedazy nieruchomosci rolnej
0 pow. 10, 76 ha w dniu 17 pazdziernika 1996r., w 4 lutego 2002r. o pow. 9, 75ha , w dniu 18 lutego 2005r. dzialki o
pow. 0,53 ha, w dniu 28 stycznia 2008r. 0 pow.9,44 ha.

(dowody: akta KRUS: kopie aktow notarialnych k.17-24 )

Wnioskodawca Z. M. nigdy nie mieszkat z teSciami i nie prowadzil z nimi wspolnego gospodarstwa rolnego. Na stale
mieszkal w L.. Podjal prace zawodowa w Zakladach (...) w L. w dniu 15 lutego 1974r., i byl w nich zatrudniony do
25 lipca 1981r.

W okresie do stycznia 1976r. do 17 czerwca 1987r. pomagal im w prowadzeniu tego gospodarstwa - szczegblnie przy
pracach polowych orce, siewie, w hodowli zwierzat, naprawach i remontach w gospodarstwie, przy remontach maszyn
rolniczych. TeSciowie nie oplacali za niego skladek na ubezpieczenie rolnicze jako domownika.

(dowody: akta KRUS: kopia §w. pracy k.9, po§wiadczenie zameldowania k.11-12, )

Z. M. prowadzil wlasne gospodarstwo rolne w okresie od 1 lipca 1987r. do 31 grudnia 2016r. Przy czym nie oplacil
skladek na ubezpieczenie rolnicze w okresie od 1 stycznia 1989r. do 31 grudnia 1989r. i od 1 stycznia 1991r. do 31
marca 1991r.

(dowody: akta KRUS: zaswiadczenie o okresach ubezpieczenia k.5-8, 35-38 , za$wiadczenie o prowadzeniu gosp.
rolnego k.15, za$. o oplacaniu skladek przez teScia wniosk. k.16) .

Sad zwazyl:
Odwolanie jest nieuzasadnione.

Zgodnie z treécia art. 19 ust. 2 ustawy z 20 grudnia 199or. (t.jed. Dz.U.2016.277) emerytura rolnicza przyshuguje
(takze) ubezpieczonemu rolnikowi, ktory spelnia lacznie nastepujgce warunki:

1) osiggnal wiek 55 lat, jesli jest kobieta, albo 60 lat, jesli jest mezczyzng;
2) podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 30 lat;
3) zaprzestal prowadzenia dzialalno$ci rolnicze;j.

Za$ jak stanowi art. 19 ust. 2a tej ustawy przepis ten stosuje sie do rolnika, ktéry do dnia 31 grudnia 2017 r. spelnil
warunki, o ktéorych mowa w tym przepisie.

Istota sporu w tej sprawie sprowadzala sie do ustalenia, czy wnioskodawca ma wymagany 30 — letni okres podlegania
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu. Szczego6lnie czy nalezy mu uwzglednié okresy:

1) pracy w gospodarstwie rolnym te$ciéw od 1 stycznia 1976r. do 25 lipca 1981r. i od 1 stycznia 1983r. do 17 czerwca
1987r.

2) pracy we wlasnym gospodarstwie rolnym od 1 stycznia 1989r. do 31 grudnia 1989r. i od 1 stycznia 1991r. do 31
marca 1991r.

Przy czym do okresow ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art. 19 ust. 2 pkt 2 ww ustawy zalicza sie okresy:

1) podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow indywidualnych i czlonkéw ich rodzin w latach 1983-1990



2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16 roku zycia przed 1
stycznia 1983r.

3) od ktdrych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi.

W zwigzku z tym nie mozna uwzgledni¢ wnioskodawcy okresu w jakim pomagal tesciom w pracach w gospodarstwie
rolnym, przed 1 stycznia 1983r. — czyli - od 1 stycznia 1976 r. do 25 lipca 1981 r. Przede wszystkim nalezy miec
na uwadze, iz w okresie od 15 lutego 1974r. do 25 lipca 1981r. byl zatrudniony w pelnym wymiarze czasu pracy w
Zakladach (...) w L.. Co przy uwzglednieniu faktu, iz mieszkal w tym czasie w L., wykluczalo mozliwo$¢ wykonywania
przez niego pracy w tym gospodarstwie w sposéb staly, codzienny i przez wieksza ilosé godzin.

Podobnie nie mozna uznaé okresu takiej pracy od 1 stycznia 1983r. do 17 czerwca 1987r. W tym okresie obowigzywaly
juz przepisy dotyczace podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw i czlonkéw ich rodzin, ktére obejmowatly
obowiazkiem oplacenia skladki na ubezpieczenie spoleczne domownikéw (art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 14 grudnia
1982r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin (t. jed. Dz. U. z 1989r., nr 24,
poz.133 ze zm.), a obecnie art. 4 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz. U. jw.). Taka skladka za ten okres
nie zostala przez rolnika (te$ci6w wnioskodawcy) oplacona.

Wyjasnienia wnioskodawcy i zeznania Swiadkéw J. S. (1) i J. S. (2) o tym iz pracowal on w tych okresach w
gospodarstwie rolnym te$cidow pozostaja w zwigzku z tym bez znaczenia.

Nalezy rowniez podzieli¢ stanowisko organu rentowego o niemoznoS$ci zaliczenia okres6w prowadzenia przez
wnioskodawce wlasnego gospodarstwa rolnego od 1 stycznia 1989 r. do 31 grudnia 1989 r. i od 1 stycznia 1991 r. do
31 marca 1991 T.

Przepis art. 19 ust. 2 pkt 2, odnoszac sie do stazu ubezpieczeniowego, od ktorego zalezy prawo do wczesniejszej
emerytury rolniczej wskazuje, iz jest nim okres podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co
najmniej 30 lat. Przy czym w my$l art. 6 pkt 14 — okresami podlegania okre§lonemu ubezpieczeniu spolecznemu — sg
tylko te okresy, za ktore oplacano przewidziane w odpowiednich przepisach sktadki na to ubezpieczenie, chyba ze w
mysl takich przepiséw nie istnial obowigzek oplacania skladek.

Stad okresy ubezpieczenia wnioskodawcy (pracy we wlasnym gospodarstwie rolnym od 1 stycznia 1989 r. do 31 grudnia
1989 r. i od 1 stycznia 1991 r. do 31 marca 1991 r.), nie moga zosta¢ uwzglednione. Brak jest bowiem potwierdzenia,
iz w Z. M. oplacil za te okresy skladki na ubezpieczenie emerytalne i rentowe rolnikéw. Nie mozna przy tym, jak
domaga sie wnioskodawca uznaé, iz skoro prowadzil w tym czasie gospodarstwo rolne , to automatycznie musial
oplacié¢ sktadki na ubezpieczenie. Organ rentowy takiej okoliczno$ci nie potwierdza. Za$ to na ubezpieczonym, na mocy
art. 6 ke spoczywal obowigzek wykazania tej okolicznosci , czyli faktu oplacenia w tym okresie skladek. Nie czyni temu
obowiazkowi jego osobiste twierdzenie, iz takie sktadki musialy zosta¢ oplacone, gdyz grozilo to konsekwencjami.
Okolicznosci tych rowniez nie potwierdzili Swiadkowie J. S. (1) iJ. S. (2).

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 4774 §1 k.p.c. pozbawione uzasadnionych podstaw odwolanie
oddalil.

SSO Regina Stepien



