Sygn. akt1C 355/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy w Legnicy I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Mirostawa Polak - Pawlaczek
Protokolant: st. sekr. sagdowy Katarzyna Wojciechowska
po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2014r. w Legnicy
sprawy z powbdztwa Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. w P.
przeciwko Gminnie P.

o zaplate

I. zasqdza od strony pozwanej Gminy P. na rzecz strony powodowej Przedsiebiorstwa (...) Spotka
z 0.0. w P. kwote 443.017,03 zl (czterysta czterdziesci trzy tysiqce siedemnascie i 03/100 zlotych)
z ustawowymi odsetkami:

1. od kwoty 41.742,70 zl od dnia 29 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty,

2. od kwoty 33.339,63 zl od dnia 30 lipca 2013 roku do dnia zaplaty,

3. od kwoty 28.004,05 zl od dnia 29 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty,

4. od kwoty 36.280,17 zl od dnia 01 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty,
5. od kwoty 29.432.37 zl od dnia 30 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty,
6. od kwoty 39.594.19 zl od dnia 30 listopada 2013 roku do dnia zaplaty,

7. od kwoty 28.717,46 zl od dnia 31 grudnia 2013 roku do dnia zaplaty,

8. od kwoty 56.096.70 zl od dnia 30 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,

9. od kwoty 14.640,97 zl od dnia 01 marca 2014 roku do dnia zaplaty,

10. od kwoty 35.305,07 zl od dnia 29 marca 2014 roku do dnia zaplaty,

11. od kwoty 29.835.55 zl od dnia 30 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty,
12. od kwoty 29.894.81 zl od dnia o1 lipca 2014 roku do dnia zaplaty,

13. od kwoty 36.789.56 zl od dnia 30 lipca 2014 roku do dnia zaplaty

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 30.872 zl tytulem kosztow
procesu, w tym 7.217 zI tytulem kosztow zastepstwa procesowego.



Sygn. akt I C 355/13

UZASADNIENIE

Strona powodowa Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w P., po ostatecznym sprecyzowaniu roszczenia, wniosla o
zasgdzenie od strony pozwanej Gminy P. kwoty 443.017,03zt wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 41.742,70 z}
od dnia 29 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty, od kwoty 33.339,63 z od dnia 30 lipca 2013 r. do dnia zaplaty, od kwoty
28.004,05 z} od dnia 29 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty, od kwoty 36.280,17 zl od dnia 01 pazdziernika 2013 r. do
dnia zaplaty, od kwoty 29.432,37 zt od dnia 30 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty, od kwoty 39.594,19 zl od dnia
30 listopada 2013 r. do dnia zaplaty, od kwoty 28.717,46 zl od dnia 31 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty, od kwoty
56.096,70 zl od dnia 30 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty, od kwoty 14.640,97 zt od dnia 01 marca 2014 r. do dnia
zaplaty, od kwoty 35.305,07 zl od dnia 29 marca 2014 r. do dnia zaplaty, od kwoty 29.835,55 zl od dnia 30 kwietnia
2014 r. do dnia zaplaty, od kwoty 29.894,81 zt od dnia 01 lipca 2014 r. do dnia zaplaty, od kwoty 36.789,56 zl od
dnia 30 lipca 2014 r. do dnia zaplaty. Uzasadniajac swoje stanowisko, w pozwie oraz dalszych pismach procesowych
podniosla, ze w dniu 19 marca 2013 r. Rada Miejska w P. podjela uchwale nr (...) w sprawie doplaty do taryf dla
zbiorowego zaopatrzenia w wode i zbiorowego odprowadzania Sciekdéw na terenie Gminy P. na okres od 01.04.2013
r. do dnia 30.06.2013 r. Przedmiotowa uchwala ustanowita doplate do wody w wysoko$ci 0,35 zt netto za 1m3
dostarczonej wody + nalezny podatek od towardéw i uslug dla odbiorcow gospodarstw domowych oraz doptate do
odprowadzanych $ciekow w wysoko$ci 1,70 zt za 1m3 odprowadzonych $ciekow + nalezny podatek od towaréw i ustug
dla odbiorcow gospodarstw domowych, za okres od 01.04.2013 r. do 30.06.2013 r. Wykonanie uchwaly powierzono
Burmistrzowi Gminy P.. Realizujac ww. uchwale Rady Miejskiej w P., w dniu 22 marca 2013 r. pozwana Gmina P.
zawarla z powodowym Przedsiebiorstwem (...) w P. sp. z 0. o, pisemng umowe, w ktorej w § 2 ust. 1 postanowiono,
iz podstawa rozliczen pomiedzy Gming a (...) z tytulu doplat dla -gospodarstw domowych, do ceny za dostawe wody
i odprowadzanie Sciekéw beda noty ksiegowe zawierajace: rodzaj ustug (dostawa wody, odprowadzanie Sciekow),
ilos¢ (w m3) ustug Swiadczonych dla gospodarstw domowych, okres objety nota, wysoko$¢ naleznej doplaty (wraz z
podatkiem VAT), za$§ w § 2 ust. 2 umowy postanowiono, ze zaplaty za noty ksiegowe, o ktérych mowa w ust. 1 Gmina
P. bedzie dokonywala na rachunek (...) nie p6Zniej niz 14 dni od daty wystawienia noty. Zalacznikiem do umowy byt
harmonogram dokumentowania doplat. W dniu 04 czerwca 2013r. oraz 18 marca 2014r. Rada Miejska w P. podjela
kolejne uchwaly dotyczace udzielenia gospodarstwom domowym doplaty do ceny za wode i odprowadzanie Sciekow
w 2013r. i 2014r. Uchwaly te, podobnie jak poprzednia, ustanowily doplate do wody w wysokosci 0,35z} netto za 1m3
dostarczonej wody oraz 1,70zt za 1 m3 odprowadzonych Sciekéw za okres od 01.07.2013r. do 31.03.2014r. oraz od
01.04.2014r. do 31.12.2014r. Réwniez w celu realizacji tych uchwal, pozwana Gmina P. zawarla ze strona powodowa
umowy okre$lajace zasady wzajemnych rozliczen miedzy stronami oraz terminy zaplaty. Na podstawie ww. umoéw,
strona powodowa wysylala stronie pozwanej kolejne noty ksiegowe opiewajace na okres§lone kwoty i wyznaczajace
termin uiszczenia naleznoSci. Wobec braku platnosci, strona powodowa kilkakrotnie wzywala strone pozwana do
zaplaty wymaganych kwot. Wezwania te pozostaly jednakze bez odpowiedzi.

W odpowiedzi na pozew i pozew uzupehliajacy, strona pozwana wniosla o odrzucenie pozwu z uwagi na
niedopuszczalno$¢ drogi sadowej. Z ostroznosci procesowej wniosla o oddalenie powodztwa, twierdzac, iz noty
ksiegowe wystawione przez strone powodow3a sa niezgodne z zawartymi miedzy nimi umowami, albowiem podane w
notach ilo$ci zuzytej wody i odprowadzonych $ciekoéw znacznie przekraczaja ich faktyczne zuzycie. Strona pozwana
wniosla nadto o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowo$ci oraz bieglego z zakresu hydrologii
na okoliczno$¢ prawidlowosci wystawienia przez strone powodowa not ksiegowych, w szczego6lnos$ci, prawidtowosci
wskazanych w notach iloSci zuzytej wody i iloéci odprowadzonych $ciekow. Strona pozwana przedstawila takze
kserokopie korespondencji miedzy (...) w P. a powodowym Przedsiebiorstwem, z ktorej — w jej ocenie — wynika, ze
wadliwe dzialania wodomierzy, brak wodomierzy gléwnych w niektérych budynkach oraz liczne ,,ubytki w sieci” wody
wplynely istotnie na zawyzanie wystawionych przez strone powodowa not ksiegowych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Strona powodowa Przedsiebiorstwo (...) sp. z0.0. w P. zajmuje sie m.in. §wiadczeniem ustug w zakresie dostawy wody
i odprowadzania Sciekéw na terenie Gminy P.. Ustugi te $wiadczone sg zaréwno w stosunku do os6b prywatnych jak
i przedsiebiorcow.

/bezsporne/

Rozliczenia zuzycia wody i odprowadzanych $ciekow dokonywane sa w oparciu o dokonang sprzedaz. Odbiorcy
sa podzieleni na gospodarstwa domowe oraz przedsiebiorstwa. Niemal wszyscy odbiorcy na terenie Gminy P.
rozliczani sa wedlug odczytu licznikéw. W odniesieniu natomiast do 42 odbiorcow prywatnych rozliczenie nastepuje
na podstawie ryczaltu z uwagi na brak mozliwoéci zamontowania u nich wodomierzy. W stosunku do odbiorcéw
prywatnych stosowany jest system doplat przez Gmine P. do taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wode i zbiorowego
odprowadzania $ciekdéw. Doplaty te ustanawiane sa na podstawie uchwal Rady Miejskiej w P.. Realizacja uchwat
nastepuje na podstawie uméw zawieranych pomiedzy Przedsiebiorstwem (...) sp. z 0.0. w P. a Gming P.. Do 2011r.
rozliczenia z tytulu zuzycia wody i iloSci odprowadzonych Sciekdw pomiedzy strong pozwana a strona powodowa
nastepowaly na podstawie faktur VAT wystawianych przez Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w P.. Od 2011r. strona
powodowa wystawia noty ksiegowe.

Dowdd: zeznania Swiadka J. B. k. 158,

zeznania Swiadka E. S. k.158v.,

zeznania $wiadka K. Z. (1) k.251-252,

zeznania Swiadka J. S. (1) k. 252,

zeznania Swiadka M. G. (1) k. 252,

zeznania przedstawiciela powoda J. S. (2) k. 189v.-190,
zeznania przedstawiciela powoda R. P. k. 190,
zeznania pozwanego S. P. k. 190v.

Szczegdlowe rozliczenia dokonywane sa przez Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w P. na podstawie zestawien zuzycia
wody i odprowadzonych Sciekow i sporzadzanych na ich podstawie szczegdtowych wykazow dotyczacych odbiorcow z
gospodarstw domowych (zar6wno rozliczanych wedlug odczytéw z wodomierzy jak i wedtug ryczaltu). Na podstawie
ww. wykazdw zostaje wystawiona — zgodnie z uchwalg Rady Miejskiej oraz umowg zawarta pomiedzy Gming P. a
powodowym Przedsiebiorstwem - nota ksiegowa, okreslajaca wysoko$¢ doplaty obciazajacej Gmine. Noty ksiegowe
sa przedkladane co miesigc do Urzedu Miejskiego w P.. Do kazdej z nich dolgczone sa miesieczne zestawienia zuzycia
wody i iloéci odprowadzonych Sciekow. Z chwilg wplywu noty, odpowiedzialny pracownik Urzedu Miejskiego w P.
sprawdza prawidlowo$¢ jej wystawienia w oparciu o stawke wynikajaca z podjetej uchwaly. Nastepnie, nota trafia do
dzialu finansowego, gdzie jest sprawdzana pod wzgledem rachunkowym. Po tych czynnosciach, nota zatwierdzana
jest przez skarbnika, a nastepnie jest przedstawiana do zatwierdzenia burmistrzowi.

Dowdd: zeznania Swiadka J. B. k. 158,
zeznania Swiadka E. S. k. 158v.,
zeznania $wiadka K. Z. (1) k. 251-252,
zeznania Swiadka J. S. (1) k. 252,

zeznania Swiadka M. G. (1) k. 252,



zeznania przedstawiciela powoda J. S. (2) k. 189v.-190,
zeznania przedstawiciela powoda R. P. k. 190,
zeznania pozwanego S. P. k. 190v.

Do kwietnia 2013r. wszystkie nalezno$ci wynikajace z doplat do zuzycia wody i iloéci odprowadzanych $ciekdéw zostaly
przez Gmine P. uiszczone. Przy czym, czesé zaleglych platnosci, tj. z tytulu not ksiegowych nr (...) zostala uiszczona za
strone powodowa przez (...) S.A. z siedzibg we W., ktéra za zgodg wyrazona przez strone powodowa, wstapila w prawa
zaspokojonego wierzyciela poprzez uiszczenie za Gmine P. zalegltoéci wynikajacych ze wskazanych not ksiegowych.

Dowdd: pismo strony powodowej z dnia 22.02.2013r. k. 95, 96,
noty ksiegowe za okres od maja 2011r. do kwietnia 2013r., ich uznania i rozliczenia sprzedazy k. 64-94, 97-109, 110-115.

Rada Miejska w P. podejmowala kolejne uchwaly w sprawie doptat do taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wode
i zbiorowego odprowadzania Scieko6w na terenie Gminy P., tj. uchwal nr (...) z dnia 19 marca 2013 r. na okres
od 01.04.2013 r. do dnia 30.06.2013 1., uchwale nr (...) z dnia 04 czerwca 2013r. za okres od 01.07.2013r. do
31.03.2014r., uchwate nr (...) zdnia 18.04.2014r. za okres od 01.04.2014r. do dnia 31.12.2014r. Przedmiotowe uchwaly
ustanowily doplaty do wody w wysokosci 0,35 zl netto za 1m3 dostarczonej wody plus nalezny podatek od towaréw
i uslug dla odbiorcow gospodarstw domowych oraz doplate do odprowadzanych $ciekéw w wysokosci 1,70 zl za
1m3 odprowadzonych Sciekow plus nalezny podatek od towardéw i ustug dla odbiorcéw gospodarstw domowych, za
wskazane powyzej okresy. Wykonanie uchwal powierzono Burmistrzowi Gminy P..

Dowod: uchwata nr (...) z dnia 19 marca 2013 r. k. 11, uchwala nr (...) z dnia 04 czerwca 2013r. k. 17, uchwata nr (...)
z dnia 18.04.2014r. k. 177.

W celu realizacji uchwal Rady Miejskiej w P. pozwana Gmina P. zawarla z powodowym Przedsiebiorstwem (...) w P.
Sp. z 0. 0, kolejne umowy, tj. z dnia 22 marca 2013r., z dnia 27 czerwca 2013r., z dnia 01 lipca 2014r. W ww. umowach
w § 2 ust. 1 postanowiono, iz podstawa rozliczen pomiedzy Gming a (...) z tytulu doplat dla gospodarstw domowych,
do ceny za dostawe wody i odprowadzanie $ciekow beda noty ksiegowe zawierajace: rodzaj ustug (dostawa wody,
odprowadzanie $ciekow), ilo§¢ (w m3) ustug Swiadczonych dla gospodarstw domowych, okres objety nota wysoko$¢
naleznej doplaty (wraz z podatkiem VAT), za$ w § 2 ust. 2 postanowiono, ze zaplaty za noty ksiegowe, o ktérych mowa
w ust.1 Gmina P. bedzie dokonywala na rachunek (...) nie p6zniej niz 14 dni od daty wystawienia noty. Zalaczniki do
ww. umoéw stanowily harmonogramy dokumentowania doplat.

Dowdd: umowa z 22.03.2013 r. i harmonogram doplat k. 12-13,
umowa z dnia 27.06.2013r. i harmonogram doplat k. 18-19,
umowa z dnia 01.07.2014r. i harmonogram doplat k. 182-183.

Na podstawie umowy z dnia 22 marca 2013r. zawartej pomiedzy Gming P. a Przedsiebiorstwem (...) sp. zo.0. wP. w
celu realizacji uchwaly Rady Miejskiej w P. z dnia 19 marca 2013r. nr (...), strona powodowa wystawila nastepujace
noty ksiegowe:

- nota ksiegowa nr (...) z 15.05.2013 r. na kwote 33.410,54z! brutto, platna do 29.05.2013r.,
- nota ksiegowa nr (...) z 14.06.2013 r. na kwote 41.742,70zl brutto, platna do 28.06.2013r.,
- nota ksiegowa nr (...) z 15.07.2013 r. na kwote 33.339,63z} brutto, platna do 29.07.2013r.,

- nota ksiegowa nr (...) z 14.08.2013 r. na kwote 28.004,05z1 brutto, ptatna do 28.08.2013r.,



Dowdd: noty ksiegowe wystawione przez strone powodowa k. 14-16, 20.

Na podstawie umowy z dnia 27 czerwca 2013r. zawartej pomiedzy Gmina P. a Przedsiebiorstwem (...) sp.z0.0. wP.w
celu realizacji uchwaly Rady Miejskiej w P. z dnia 04 czerwca 2013r. nr (...), strona powodowa wystawila nastepujace
noty ksiegowe:

- nota ksiegowa nr (...) z 16.09.2013 r. na kwote 36.280,17zl brutto, platna do 30.09.2013r.,
- nota ksiegowa nr (...) z 15.10.2013 r. na kwote 29.432,37z} brutto, platna do 29.10.2013r.,
- nota ksiegowa nr (...) z 15.11.2013 r. na kwote 39.594,19z} brutto, platna do 29.11.2013r.,

- nota ksiegowa nr (...) z 16.12.2013 r. na kwote 28.717,46zt brutto, platna do 30.12.2013r.,
- nota ksiegowa nr (...) z 15.01.2014 r. na kwote 56.096,70z} brutto, platna do 29.01.2014r.,
- nota ksiegowa nr (...) z 14.02.2014 r. na kwote 14.640,97z} brutto, platna do 28.02.2014r.,
- nota ksiegowa nr (...) z 14.04.2014 r. na kwote 35.305,07z} brutto, platna do 28.03.2014r.,
- nota ksiegowa nr (...) z 15.04.2014 r. na kwote 29.835,55z1 brutto, platna do 29.04.2104r.,
Dowod: noty ksiegowe wystawione przez strone powodowa k. 21-22, 172-176, 178.

Na podstawie umowy z dnia 01 lipca 2014r. zawartej pomiedzy Gming P. a Przedsiebiorstwem (...) sp. z 0.0. w P. w
celu realizacji uchwaly Rady Miejskiej w P. z dnia 18 marca 2014r. nr (...) strona powodowa wystawila nastepujace
noty ksiegowe:

- nota ksiegowa nr (...) z 16.06.2014 r. na kwote 29.894,81z1 brutto, platna do 30.06.2014r.,
- nota ksiegowa nr (...) z 15.07.2014 r. na kwote 36.789,56z1 brutto, ptatna do 29.07.2014r.
Dowdd: noty ksiegowe wystawione przez strone powodowa k. 179, 181.

W dniu o1 lipca 2014 r. strony zawarly pisemne porozumienie, w my$l ktérego, w zwiazku z podpisaniem w dniu
01 lipca 2014 r. umowy w celu realizacji uchwaly Rady Miejskiej w P. z dnia 18 marca 2014r. oraz z wystawieniem
not ksiegowych nr (...) z dnia 15.05.2014 r. i nr (...) z dnia 16.06.2014 r. termin platnoSci ww. not ksiegowych zostal
przesuniety na dzien 15.07.2014 .

Dowdd: porozumienie z 01.07.2014 r. k. 184.

Gmina P. nie kwestionowala prawidlowosci wystawionych przez strone powodowa not ksiegowych za okresy: od
01.04.2013r. do 30.06.2013r., od 01.07.2013r. do 31.03.2014r. oraz od 01.04.2014r. do 30.06.2014r., jak rowniez
wysokoSci podanych w nich iloSci zuzycia wody i odprowadzonych Sciekow. Wszystkie ww. noty ksiegowe zostaly
sprawdzone pod wzgledem merytorycznym i rachunkowym i zatwierdzone przez skarbnika Urzedu Miejskiego Gminy
oraz Burmistrza Gminy P..

Dowdd: zeznania Swiadka J. B. k. 158,
zeznania Swiadka E. S. k.158v.,
zeznania Swiadka L. F. (1) k. 164v.,

zeznania Swiadka T. K. k. 164v.,



zeznania Swiadka P. R. k. 164v.-165,

zeznania Swiadka Z. S. (1) k. 165,

zeznania przedstawiciela strony powodowej J. S. (2) k. 189v.-19,
zeznania przedstawiciela strony powodowej R. P. k. 190,
zeznania przedstawiciela strony pozwanej S. P. k. 190v.

Pomimo powyzszego, strona pozwana nie uregulowala nalezno$ci wynikajacych z not ksiegowych wystawionych przez
strone powodowa. Wobec braku platnos$ci ww. kwot w uzgodnionych terminach, Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w
P. kilkakrotnie kierowalo do Gminy P. wezwania do zaplaty. Strona pozwana nie reagowala na ww. wezwania i nie
uiszczala wymaganych naleznoSci z tytutu doplat do zuzycia wody i iloSci odprowadzonych Sciekow.

Dowdd: wezwanie do zaplaty z dnia 08.07.2013 1. k. 23,
wezwanie do zaplaty z dnia 04.09.2013 r., k. 24,
wezwanie do zaplaty z dnia 08.10.2013 r. k. 25-26.

W dniu 06 marca 2014r. strona pozwana uiécila na rzecz strony powodowej kwote 33.410,54zt wynikajaca z noty
ksiegowej nr (...) z dnia 15 maja 2013r.

Dowdd: polecenie przelewu-uznanie k. 161.

W dniu 09 lipca 2014 r. strona pozwana uiScila na rzecz strony powodowej kwote 29.979,21 zl stanowiaca kwote
glowng wynikajaca z noty ksiegowej nr (...) z 15 maja 2014 .

Dowdd: potwierdzenie przelewu k. 180.

W piémie z dnia 08 sierpnia 2014r. Burmistrz S. P. w imieniu Gminy P. zwrocil sie do Przedsiebiorstwa (...) sp.
z 0.0. w P. z pro$ba o wstrzymanie dalszego postepowania sadowego w zakresie dochodzenia zobowigzan Gminy z
tytulu doplat za zuzycie wody i odprowadzenie Sciekow. W piSmie tym Burmistrz wskazal, iz kwota zobowiazan za
okres od pazdziernika 2013r. do lipca 2014r. w wysoko$ci 300.306,68z} zostanie uregulowana do 26 wrzeénia 2014r.
Ostatecznie jednakze strona pozwana nie uregulowala naleznosci.

Dowdd: pismo Burmistrza S. P. z dnia 08 sierpnia 2014r. k. 188.

Gmina P. posiada obecnie ujemny bilans finansowy. Zadluzenie Gminy wynosi ponad 3 mln zlotych.
Dowdd: zeznania Swiadka E. S. k. 158v.,

zeznania Swiadka Z. S. (1) k. 165,

zeznania przedstawiciela strony pozwanej S. P. k. 189v.-190.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie strona powodowa domagala sie zasadzenia od strony pozwanej kwoty w lacznej wysokoSci
443.017,03zt wraz z ustawowymi odsetkami od kwot wymienionych w czeSci wstepnej uzasadnienia. Powyzsza
nalezno$¢ wynikala z not ksiegowych wystawionych przez strone powodowa, w oparciu o kolejne uchwaly Rady
Miejskiej w P. w sprawie doplaty do taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wode i odprowadzania $ciekéw na



terenie Gminy P. oraz umowy zawierane miedzy stronami w celu realizacji ww. uchwal. Strona pozwana natomiast
kwestionowala roszczenie, twierdzac, iz objete sporem noty ksiegowe zostaly wystawione nieprawidlowo.

Odnoszac sie na wstepie do zawartego w odpowiedzi na pozew zarzutu niedopuszczalno$ci drogi sadowej w niniejszej
sprawie, zwrocié nalezy uwage, iz kwestia ta zostala rozstrzygnieta prawomocnym postanowieniem tut. Sadu z dnia 06
grudnia 2013r. o odmowie odrzucenia pozwu. Nie ulega watpliwosci, iz zaplata nalezno$ci ze strony pozwanej wynika
z zawartej miedzy stronami umowy, ktéra podlega ochronie przepiséw Kodeksu cywilnego. Stanowisko powyzsze
zostalo podzielone przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu w postanowieniu z dnia 10 lutego 2014r. w sprawie I ACz
234/14 (k. 139-146).

Przechodzac do merytorycznej oceny zasadno$ci powodztwa, wskazac nalezy, ze podstawa zgdania strony powodowe;j
jest art. 471 k.c., ktory stanowi, ze dluznik zobowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowiazania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem
okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Odszkodowanie za nienalezyte wykonanie umowy jest
Swiadczeniem majacym naprawié¢ szkode spowodowang niewla$ciwym dzialaniem badz zaniechaniem dluznika — ma
wiec na celu wyréwnanie uszczerbku wywolanego nieprawidlowym zachowaniem kontrahenta (por. A. Rzepecka-Gil,
Komentarz do art. 471 k.c.). Jednocze$nie, z brzmienia powotanego przepisu wynika, iz ciezar dowodu, zwiazany z
wykazaniem ewentualnych okolicznosci ekskulpacyjnych obciaza dluznika.

W ocenie Sadu, Gmina P. takich okolicznoS$ci nie wykazala. Z zeznan przestuchanych w sprawie $wiadkow, tj. E.
S., pelniacej funkcje skarbnika w Urzedzie Miejskim w P., jak réwniez Z. S. (1), radnego i mieszkannca Gminy P.
wynika, iz rzeczywistym powodem nieterminowego uiszczania przez strone pozwang doplat do taryf za zuzycie wody
i odprowadzanie $ciekow jest brak $rodkow finansowych pozwalajacych na terminowe realizowanie ww. zobowigzan.
Jak podala swiadek E. S., zadluzenie Gminy wynosi obecnie ponad 3 mln zlotych. Powyzsze potwierdzaja takze
zeznania przedstawiciela strony pozwanej - S. P., pelnigcego funkcje Burmistrza Gminy P.. Wprawdzie zaprzeczy! on,
by powodem nieplacenia nalezno$ci wynikajacych z przedmiotowych not ksiegowych byly problemy finansowe strony
pozwanej, jednocze$nie jednak przyznal, ze Gmina posiada obecnie ujemny bilans finansowy.

W toku postepowania strona pozwana probowala broni¢ sie twierdzac, iz odmoéwila platnosci wskazanych w notach
ksiegowych nalezno$ci, albowiem noty te zostaly wystawione niezgodnie z rzeczywistym zuzyciem wody i faktyczna
iloScig odprowadzonych Sciekow. Twierdzenia powyzsze pozostaja jednakze w oczywistej sprzecznosci z czynnoSciami
podejmowanymi przez strone pozwang w toku niniejszego postepowania. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, iz w
toku procesu strona pozwana uiScila nalezno$ci wynikajace z kolejnych wystawionych przez strone powodowa not
ksiegowych, w tym z objetej pierwotnym zadaniem pozwu nr (...). Znamienne jest takze, iz w piSmie z dnia 08
sierpnia 2014r. skierowanym do Przedsiebiorstwa (...) w P. G. P. P. zaproponowal ugodowe zalatwienie sprawy
i zadeklarowal zaplate wynikajacych z not ksiegowych zaleglo$ci za okres od pazdziernika 2013 do lipca 2014 w
wysokosci 300.306,68z1 do dnia 26 wrze$nia 2014r. Powyzsze §wiadczylo zatem w istocie o uznaniu dochodzonego
przez strone powodowa roszczenia we wskazanym wyzej zakresie.

Zwrocic takze nalezy uwage, iz z zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkéw, w tym takze E. S., wynika, Ze nie bylo
ze strony pozwanej zadnych zastrzezen odno$nie wartoéci i prawidlowos$ci wystawienia not ksiegowych przez strone
powodowa za objete sporem okresy. Jak bowiem wskazal ww. Swiadek, wszystkie noty objete zadaniem pozwu zostaly
sprawdzone pod wzgledem merytorycznym i rachunkowym przez skarbnika i zatwierdzone przez Burmistrza Gminy S.
P.. Powyzsze koresponduje z zeznaniami §wiadkéw, tj. J. B., ktéra podata, iz przedstawiciele strony pozwanej nigdy nie
kwestionowali wskazywanych przez strone powodowa warto$ci w notach ksiegowych, jak réwniez z zeznaniami J. S.,
R.P.,L.F. oraz Z. S., ktorzy zeznali, iz nie slyszeli o tym, by Gmina kwestionowala spos6b obliczania przez powodowe
przedsiebiorstwo doplat za zuzycie wody i odprowadzone $cieki. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz przedstawiciel strony
pozwanej S. P., zarzucajac, iz noty ksiegowe strony powodowej zostaly wystawione nieprawidlowo, nie potrafit
jednoczeénie sprecyzowaé na czym mialaby polegaé nieprawidlowoSci w wyliczeniu naleznoéci za zuzytg wode i
odprowadzone $cieki. S. P. nie potrafil takze wskazac¢ czy i w jakiej formie byly zglaszane ewentualne zastrzezenia



stronie pozwanej. Ponadto, z jego zeznan wynika, iz w przedmiocie rzekomych uchybien strony powodowej w
wyliczeniu doplat obcigzajacych Gmine P., posiadal jedynie ustng informacje od jednego z czlonkéw zarzadu.

Przedstawione okoliczno$ci legly u podstaw przekonania Sadu, ze w istocie przyczyna nieregulowania zobowigzan
wynikajgcych z obowiazku doplat do taryf zuzycia wody i odprowadzonych $ciekow byly problemy finansowe Gminy
P., a podejmowana przez strone pozwang proba kwestionowania dochodzonego roszczenia, zmierzala istocie do
odsuniecia w czasie terminu platno$ci nalezno$ci wynikajacych z poszczego6lnych not ksiegowych.

Powyzszej oceny nie zmieniajg wskazywane w pismach procesowych strony pozwanej oraz w zeznaniach §wiadkow
K. Z., J. S. i M. G. okolicznoéci dotyczace réznic w odczytach wodomierzy, jak rowniez przedlozona przez strone
pozwana kserokopia korespondencji ze strona powodowa, w ktorej (...) w P. wskazuje na rozbieznosci pomiedzy
przedstawionymi przez powodowe Przedsiebiorstwo rozliczeniami a odczytami wodomierzy.

Odnoszac sie do powyzszego, po pierwsze zwrdci¢ nalezy uwage, iz jak podali wymienieni §wiadkowie, tj. K. Z., J. S.
i M. G., r6znice w odczytach wodomierzy wynikaly z klasy i doktadno$ci tych urzadzen, jak réwniez zwigzane byly z
tzw. ,ubytkami w sieci”, bedacymi konsekwencja zlego stanu sieci kanalizacyjnej i braku $rodkéw finansowych na jej
wyremontowanie. Swiadkowie nie potrafili jednakze wskazaé gdzie konkretnie wystepuja te ubytki oraz kto ponosi
za nie odpowiedzialnoé¢.

Niezaleznie jednak od powyzszego, podkresli¢ nalezy, iz to nie do Gminy nalezy kwestionowanie rozliczen pomiedzy
zakladami gospodarki komunalnej a powodowym przedsiebiorstwem. Obowigzek doplaty do taryf zuzycia wody i
odprowadzenia $ciekow obcigza bowiem strone pozwang z mocy ustawy (art. 24 ust. 6 ustawy z dnia 07 zcerwca 2001r.
o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekéw (Dz. U. z 2006r. Nr 123, poz. 858 ze zm.), jak
rowniez wynika z podjetych na jej podstawie uchwat Rady Miejskiej w P. oraz umoéw zawieranych ze strona powodowa.
Podkreslenia przy tym wymaga, ze kwestia ustalania iloSci dostarczonej wody i odprowadzonych Sciekdéw zostala
uregulowana w art. 27 powolanej ustawy, ktéry w ust. 1, 5 i 6 stanowi, ze ilo§¢ wody dostarczonej do nieruchomosci
ustala sie na podstawie wskazania wodomierza gléwnego, a w przypadku jego braku — w oparciu o przecietne normy
zuzycia wody. Ilo§¢ odprowadzanych Sciekdéw ustala sie na podstawie wskazan urzadzen pomiarowych. W razie braku
takich urzadzen, ilo$¢ odprowadzonych $ciekow ustala sie na podstawie umowy, jako rowng iloSci wody pobranej
lub okreslonej w umowie. Przecietne normy zuzycia wody okresla natomiast wydane na podstawie art. 27 ust. 3
powolanej ustawy rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 14 stycznia 2002r. w sprawie okreslenia przecietnych
norm zuzycia wody (Dz. U. Nr 8, poz.70). W Swietle powolanych przepiséw, podnoszony w pismach kierowanych
przez (...) w P. pod adresem powodowego Przedsiebiorstwa zarzut, iz nie zainstalowala ona licznikéw mierzacych
ilos¢ odprowadzanych Sciekow jest bezzasadny, albowiem zgodnie z art. 15 ust. 3 powolanej ustawy, koszty nabycia,
zainstalowania i utrzymania urzadzenia pomiarowego ponosi odbiorca ustug.

Majac na uwadze powyzsze, zbedne bylo powolanie bieglego na okolicznos¢ prawidlowosci wystawienia przez
strone powodowa objetych sporem not ksiegowych. Tym bardziej, iz podane przez powodowe Przedsiebiorstwo w
przedmiotowych notach iloéci zuzytej wody i odprowadzonych Sciekéw, jak rébwniez sposob obliczenia naleznych z ww.
tytulu doplat nie budza, w ocenie Sadu watpliwoéci, a strona pozwana — jak zostalo wskazane wyzej — nie sformulowala
w istocie zadnych konkretnych zarzutéw pod adresem objetych sporem not ksiegowych, w tym nie wskazala czy
podane w nich kwoty kwestionuje w caloSci czy tez w okres$lonej czeéci. Nie przedlozyla takze zadnych dokumentow
czy tez innych dowodbéw, w oparciu o ktére moglaby zosta¢ sporzadzona ewentualna opinia. Zwréci¢ nalezy przy
tym uwage, iz powolanie bieglego naraziloby Gmine na wzrost kosztoéw tego postepowania, co z pewnoscia nie lezy
w jej interesie. Powyzsze wigzaloby sie bowiem z ryzykiem, iz kolejne noty wystawione przez strone powodowa nie
zostang przez Gmine P. uiszczone. Uzasadnione bylo takze oddalenie wnioskow o przestuchanie §wiadka A. R. oraz
ponownego przestuchania Burmistrza S. P.. Okolicznoéci, na ktére ww. mieli by¢ przestuchani (zasady naliczania oplat
dochodzonych w pozwie, prawidlowosci wyliczen strony powodowej, system doprowadzenia wody do poszczegédlnych
uzytkownikow, problem ,ubytkéw w sieci”) zostaly bowiem juz wyjasnione przez pozostalych przestuchanych w
sprawie $§wiadkéw, jak rowniez przez S. P. w pierwszym przestuchaniu.



Majac na uwadze przedstawione okolicznos$ci, Sad uznal powodztwo za uzasadnione w caloéci i orzekt jak w punkcie
I sentencji.

Roszczenie z tytutu odsetek znajduje uzasadnienie w tresci art. 481 § 1 k.c., ktdéry stanowi, ze jezeli dtuznik opdznia
sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost
zadnej szkody i chociazby opodznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktére dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.

Majac na uwadze, iz strona pozwana nie uiszczala kwot wynikajacych z poszczegdlnych not ksiegowych wystawionych
przez strone powodowa w wyznaczonych terminach, okreslonych zgodnie z zawartymi pomiedzy stronami umowami,
Sad zasadzil na rzecz powodowego Przedsiebiorstwa odsetki ustawowe od tych kwot, poczynajac od dnia
nastepujacego po uplywie terminéw platnosci poszczegoélnych not ksiegowych.

Orzekajac o kosztach procesu, Sad kierowal sie dyspozycja art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym, strona przegrywajaca
sprawe obowigzana jest zwr6ci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw
i celowej obrony (koszty procesu). Majac na uwadze, iz w niniejszej sprawie, strona powodowa wygrala sprawe w
calo$ci, Sad zasadzil na jej rzecz koszty postepowania w wysokos$ci 30.872zt, w tym zwrot oplaty sadowej od pozwu
uiszczonej w lacznej wysokosSci 23.655z1 oraz kwota 7.217z1, tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (art.
98 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za
czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2013.490. j.t.)).

Majac na uwadze obecng trudna sytuacje finansowg Gminy P. i wysoko$¢ istniejacego po jej stronie zadluzenia, Sad
uznat za uzasadnione zasgdzenie na rzecz strony powodowej kosztéw procesu w minimalnej wysoko$ci, tj. bez ich
powiekszenia o koszty postepowania zazaleniowego. Tym bardziej, iz z orzeczenia Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu
w postanowieniu z dnia 10 lutego 2014r. w sprawie I ACz 234/14 o oddaleniu zazalenia na postanowienie tut. Sadu z
dnia 06 grudnia 2013r. 0o odmowie odrzucenia pozwu, nie wynika, by pozostawil Sadowi I instancji rozliczenie kosztéw
postepowania zazaleniowego. W tym stanie rzeczy, Sad orzekl jak w punkcie II sentencji.



