Sygn. akt IT Ca 604/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 grudnia 2012 roku

Sad Okregowy w Legnicy II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Robert Figurski
Sedziowie: SO Sylwia Kornatowicz
SO Sabina Ziser (spraw.)
Protokolant: st. sekr. sad. Roksana Babiarczyk

po rozpoznaniu w dniu 27 grudnia 2012 roku w Legnicy
na rozprawie

sprawy z powbdztwa Z. O.

przeciwko pozwanym M. J.iA. J. (1)

o odwotlanie darowizny

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Glogowie
z dnia 25 lipca 2012 roku

sygn. akt I C 97/11

oddala apelacje.

Sygn. akt IT Ca 604/12

UZASADNIENIE

Powodka Z. O. w pozwie skierowanym przeciwko M. J. i A. J. (1), w zwigzku z odwolaniem przez nig darowizny,
domagala sie zobowigzania pozwanych do zlozenia o§wiadczenia woli o przeniesieniu na powddke udzialu w prawie
wlasno$ci lokalu mieszkalnego polozonego w G. przy ul.(...), dla ktérej Sad Rejonowy w Glogowie prowadzi ksiege
wieczysta kw nr (...) wraz z udzialem w cze$ciach wspdlnych budynku i prawie uzytkowania wieczystego dzialki gruntu,
dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta kw nr (...).

Wyrokiem z dnia 25 lipca 2012r. Sagd Rejonowy w Glogowie oddalil powodztwo oraz zasadzil od powodki solidarnie
na rzecz pozwanych kwote 1200 zl tytulem zwrotu kosztow procesu. Majac na uwadze wyniki postepowania



dowodowego Sad Rejonowy uznal, ze zachowanie pozwanych wobec powddki nie wyczerpuje znamion zachowania
odpowiadajacego razacej niewdziecznosci. Powodka sama zgodzila sie na zamieszkanie w lokalu wnuka S. po czym
wycofala te zgode bo zdenerwowalo ja, Ze wprowadzil sie on przed Bozym Narodzeniem podczas gdy ona chciala aby
mialo to miejsce po S.. Przyznala, Ze nie jest w zaden sposob ograniczona w korzystaniu z kuchni czy lazienki, ale z
nich nie korzysta bo przeszkadzaja jej znajdujace sie tam rzeczy dziecka. W tych okolicznoséciach Sad uznal, ze nie
mozna przyjaé, ze pozwani dopuscili sie razacej niewdziecznosci zezwalajac synowi na zamieszkanie w tym lokalu.
Dodatkowo zauwazyl, ze powddka nie korzystala z niego w pelnym zakresie gdyz mieszkala z B. K.. Ponadto mieszkanie
to jest 3 pokojowe i powoddka wybrala sobie najwiekszy pokdj. Brak jest rowniez dowoddw na to aby wnuk zachowywal
sie niewlasciwie w tym urzadzal gloéne spotkania towarzyskie. Swiadkowie przedstawieni przez nia — sasiedzi nie
potwierdzili tego faktu, nie ma ponadto dowodéw na zachowanie wnuka, ktére naruszaloby godnos$é powodki. Za
nieuzasadnione uznal Sad pierwszej instancji rowniez zarzuty dotyczace braku opieki podczas choroby i braku pomocy
finansowej. Wskazal, ze powodka pomimo kilku przewleklych choréb i podeszlego wieku jest osobg samodzielna,
ktora opiekuje sie malym dzieckiem. Jedynym konkretnym przykladem braku pomocy w chorobie bylo zapalenie
pluc, jakie powodka przeszlta w 2010r. przy czym celowo nie zawiadomila zadnej coérek o tym fakcie bo chciala sie
przekonac kto do niej zadzwoni. Co do sytuacji finansowej to nie byla ona zla albowiem oprécz emerytury dodatkowo
otrzymywala wynagrodzenie za opieke nad dzieckiem. Powodka sama przyznala, ze nie brakowalo jej pieniedzy i
pomagata finansowo corce A. J. (2).

Orzeczenie o kosztach procesu wydane zostalo na podstawie art. 102 kpc obciazajac powodke czeSciowo kosztami
zastepstwa prawnego.

Z wyrokiem powyzszym w calo$ci nie zgodzila sie powo6dka wnoszac apelacje, w ktorej zarzucila naruszenie art. 233
par. 1 kpc poprzez bledna i dowolna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego. W jej ocenie zachowanie
pozwanych nosi cechy razacej niewdzieczno$ci albowiem wprowadzili do mieszkania na site wnuka S. wraz z
konkubing a jej rzeczy przeniesli do jednego pokoju. Wnuk wyrzucil ja z pokoju, uzywa wobec niej stow wulgarnych,
tak samo jak corka D. K.. Osoby te zaatakowaly ja w dniu 24 marca 2012r. na co posiada obdukcje lekarska. Nie ma
warunkéw do nocowania w mieszkaniu oraz obawia sie o swoje zycie i zdrowie.

Wskazujac na powyzsze domagata sie zmiany zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja powodki jest pozbawiona uzasadnionych podstaw prawnych.

Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére sa wynikiem poprawnej analizy zebranego w sprawie
materialu dowodowego. W zadnym miejscu Sad pierwszej instancji nie naruszy} zasad oceny materiatu dowodowego
okres§lonych w przepisie art. 233 par. 1 kpe, przeciwnie pozostajac z nimi w zgodzie przeprowadzil analize i
wnioskowanie, ktéremu nie sposoéb skutecznie zarzuci¢ dowolno$ci czy sprzecznos$ci z zebranym w sprawie materialem
dowodowym. Te okoliczno$ci spowodowaly, ze Sad Okregowy przyjal ustalenia Sadu pierwszej instancji za wlasne.
W materiale dowodowym, wbrew zarzutowi apelacji brak jest dowodéw potwierdzajacych twierdzenia powodki o
razacej niewdziecznoSci pozwanych. To na powodce spoczywal zgodnie z tre$cig art. 6 kpc obowigzek udowodnienia tej
okoliczno$ci tymczasem caloksztalt zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkow nie pozostawia zadnych watpliwos$ci
co do tego, ze w zachowaniu pozwanych wobec powddki trudno dopatrzyé sie niewdziecznoéci, a co dopiero razace;j.
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 listopada 2011r., IV CSK 113/11, wskazal, Ze razaca niewdzieczno$¢ w rozumieniu
art. 898 par. 1 ke musi cechowa¢ znaczne nasilenie zlej woli skierowanej na wyrzadzenie darczyncy krzywdy lub szkody
majatkowej. Czynami §wiadczacymi o razacej niewdziecznosci obdarowanego sa odmoéwienie pomocy w chorobie,
odmowa pomocy osobom starszym, rozpowszechnianie uwlaczajacych informacji o darczyncy, pobicie czy sie ciezkie
zniewazenia. Z przeprowadzonych w sprawie dowodéw wynika, ze do zamieszkania w lokalu przy ul.(...) wnuka S. J.
doszlo za zgoda powddki. Powddka i pozwani rozmawiali na ten temat. Uzgodnione zostal, ze powddka wybierze sobie
pokoj a z kuchni i pomieszczen sanitarnych bedg korzysta¢ wspdlnie. Rdwniez za zgoda powodki wszystkie jej rzeczy
zostaly przeniesione do najwiekszego pokoju. Powodka wiedziala, ze wnuk nie ma gdzie zamieszkaé i ze jego partnerka



spodziewa sie dziecka. Zatem powinna byta liczy¢ sie z pewnymi ucigzliwoSciami, ktore s zwiazane z mieszkaniem z
innymi osobami, w tym z malym dzieckiem. Powddka zgode te juz w trakcie prac remontowych odwolala z blahego
powodu. Nastepnie powodka wywotlala konflikt zwigzany z gazem skladajac wniosek o jego odciecie. Jezeli chciala aby
licznik gazu zostal przepisany na pozwanych to winna byla ich o tym poinformowaé tymczasem wnuk i jego rodzina
zostali pozbawieni mozliwo$ci korzystania z gazu w pigtek wieczorem. Slusznie zatem takie postepowanie wywotalo
ich oburzenie i gwaltowne reakcje.

Sad Rejonowy prawidlowo zauwazyl, ze w sprawie brak jest dowodéw wskazujacych na razaco naganne zachowanie
pozwanych a sama powo6dka zeznala podczas przestuchania, ze pozwana jest dobra cérka. O odmowie udzielenia
opieki czy tez pomocy finansowej z ich strony moglibySmy méwié¢ wowcezas gdyby powddka byla osoba nieporadna,
wymagajgcg stalej opieki innej osoby a pozwani by jej tej pomocy odméwili. Tymczasem jak ustalil Sad pierwszej
instancji powodka nie zadala od nich zawiezienia do lekarza czy na badania ani nie poinformowala o fakcie
zachorowania na zapalenie pluc. Rowniez jej sytuacja materialna jest dobra za$ osiggane dochody pozwalaja na
zaspokojenie swoich potrzeb. Ewentualne natomiast naganne zachowanie wnuka S. J. wobec powddki nie moze
stanowi¢ podstawy do odwolania darowizny i zadania zwrotu nieruchomosci albowiem nie byt on strona umowy
darowizny. Moze ona jedynie dochodzi¢ w odrebnym procesie jego eksmisji z uwagi na fakt razaco nagannego
zachowania, ktére uniemozliwia wspolne zamieszkiwanie.

Dysponujac zatem takim materialem dowodowym Sad Rejonowy nie mégl wyciagna¢ innych wnioskow jak takie,
ze zachowanie pozwanych nie kwalifikuje sie na razacg niewdzieczno$¢ wobec darczyncy i Sad odwolawczy te ocene
w calo$ci podziela. Dlatego tez apelacja powodki jako nieuzasadniona podlegala oddaleniu przez Sad Okregowy na
podstawie art. 385 kpc.



