Sygn. akt IT Ca 605/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 grudnia 2012 roku

Sad Okregowy w Legnicy II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Robert Figurski
Sedziowie: SO Sylwia Kornatowicz
SO Sabina Ziser (spraw.)
Protokolant: st. sekr. sad. Roksana Babiarczyk

po rozpoznaniu w dniu 27 grudnia 2012 roku w Legnicy
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. M.

przeciwko pozwanej A. G.

o zachowek

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Lubinie
z dnia 21 sierpnia 2012 roku

sygn. akt I C 484/12

oddala apelacje.

Sygn. akt IT Ca 605/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 sierpnia 2012r. Sad Rejonowy w Lubinie zasadzil od pozwanej A. G. na rzecz W. M. kwote
13.950,00 zl, oddalajac dalej idace powddztwo (powddka domagala sie zaplaty kwoty 21.000,00 z1) oraz znidst
wzajemnie pomiedzy stronami koszty postepowania. W uzasadnieniu swojego stanowiska Sad pierwszej instancji
wskazal, ze powbdka byla zstepng spadkodawczyni J. G. zatem z mocy art. 991 par. 1 ke jest osobg uprawniona do
zachowku. Zebrany w sprawie material dowodowy w postaci dokumentéw, zeznan §wiadkéw i przestuchania stron
wskazuje na to, ze J. G. nie pozostawila zadnego majatku spadkowego za$ spadek po niej nabyli T. G., W. G., J.
W. i W. M. po 1/5 cze$ci spadku kazdy z nich. Spadkodawczyni nie poczynila darowizn na rzecz spadkobiercow,
ktore podlegalyby zaliczeniu na schede spadkowa dlatego tez spadkobiercy nie dokonali dzialu spadku. Sad nie



podzielil stanowiska pozwanej, ze zadanie pozwu jest przedwczesne albowiem pozwana nie przeprowadzila wezeéniej
postepowania o zachowek przeciwko spadkobiercom. W jego ocenie z przepisu art. 1000 ke, bedacego podstawa
odpowiedzialno$ci pozwanej, nie wynika aby uprawniony do zachowku musial przeprowadzi¢ postepowanie sagdowe
i egzekucyjne o zachowek przeciwko pozostalym wspolspadkobiercom. Wrecz przeciwnie moze wszelkimi dowodami
wykazywac, ze nie uzyskal zachowku od pozostalych spadkobiercéw i z tego powodu aktualizuje sie odpowiedzialno§é
osoby obdarowanej. W niniejszej sprawie zostalo ustalone, ze nie ma zadnego majatku spadkowego po J. G. dlatego
tez oczywiste jest, ze pozostali spadkobiercy nie §wiadczyli na rzecz powddki z tytulu zachowku. Nie mozna wymagac
od powodki aby wytaczata powodztwa cywilne pozbawione szans na wygrana z narazeniem sie na zasadzenie kosztow
postepowan na rzecz przeciwnikow.

W ocenie Sadu Rejonowego brak bylo w sprawie podstaw prawnych do pozbawienia powd6dki prawa do zachowku
lub jego obnizenia na podstawie art. 5 kc. Nie jest bowiem prawda, ze powddka traktowala swoja matke w naganny
sposoéb a tylko takie ustalenie przemawialoby za zmniejszeniem jej zachowku. Odwiedzala matke, kontaktowala sie
w jej imieniu z lekarzem i odbierala dla niej recepty, zalatwila dla niej balkonik oraz robila zakupy. OczywiScie
najwiecej pomagal matce W. G., ale to nie $wiadczy o tym, ze W. M. zaniedbywala matke. Nie bez znaczenia
pozostawalo, ze powodka sama jest osobg schorowang i z powodu reumatoidalnego zapalenia stawéw kilkakrotnie
na przestrzeni kilu ostatnich lat przebywala w szpitalu. Spadkodawczyni nie wymagala rowniez pomocy finansowej.
Z poréwnania sytuacji majatkowej powodki i jej matki wynika, ze Swiadczenie miesieczne J. G. wynosilo okoto
3000 zl natomiast powodka do 2004r. byla na zasitku dla bezrobotnych a nastepnie otrzymywala rente nizsza niz
obowigzujaca placa minimalna. Jednym skladnikiem majatkowym podlegajacym zaliczeniu na schede spadkowa byta
zatem nieruchomos$¢ lokalowa o wartoéci 139.500,00 zl polozona w L. przy ul.(...), ktéra J. G. darowala w dniu
04.08.2003r. pozwanej A. G.. Skoro udzial spadkowy powddki wynosit 1/5 to przystugujacy jej zachowek wyniost
polowe udzialu spadkowego czyli kwote 13.950,00 zl.

Z wyrokiem powyzszym nie zgodzila sie pozwana wnoszac apelacje, w ktorej zarzucila:

- naruszenie prawa materialnego art. 1000 ke poprzez jego bledna wykladnie i uznanie, ze z jego tresci nie wynika
subsydiarna odpowiedzialno$¢ obdarowanego,

- naruszenia prawa materialnego art. 5 ke poprzez jego niezastosowanie podczas gdy zebrany w sprawie material
dowodowy jednoznacznie wskazuje na naganne zachowanie powodki wobec J. G. oraz nieuwzglednienie sytuacji
pozwanej przy odmowie udzielenia jej ochrony prawnej;

- naruszenie prawa procesowego art. 233 kpc poprzez wybidrcza ocene zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego i uznanie, ze traktowanie zmarlej matki nie bylo naganne;

- nierozpoznanie przez Sad pierwszej instancji istoty sprawy poprzez uznanie, ze w sklad spadku nie wchodzg poza
lokalem mieszkalnym inne skladniki majatkowe, opierajac sie na przestuchaniu wylacznie do dwojga spadkobiercow,
podczas gdy spadek na podstawie ustawy nabylo piecioro spadkobiercow, a nie mial miejsca dzial spadku.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzaca domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia powodztwa oraz
zasgdzenia kosztéw procesu. Ewentualnie wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest nieuzasadniona.

Sad Rejonowy przeprowadzil w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe o wlasciwym kierunku i zakresie, zebrane
w jego wyniku dowody poddal prawidlowej ocenie i poczynil na ich podstawie poprawne ustalenia faktyczne. Dal
temu wyraz w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktérego wywody prawne sa trafne i wyczerpujace. Sa
Okregowy w caloSci akceptuje ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji oraz podziela jako stuszne jego stanowisko,



lezace u podstaw zaskarzonego rozstrzygniecia. Powodka jest spadkobierca ustawowym, ktora jak stlusznie uznal
Sad pierwszej instancji nie otrzymala naleznego zachowku w formie spadku, zapisu czy tez darowizny. Dlatego tez
przystuguje jej roszczenie o zaplate kwoty niezbednej do pokrycia zachowku. RzeczywiScie w pierwszej kolejnosci
podmiotami zobowiazanymi do pokrycia zachowku sa spadkobiercy a roszczenie wobec obdarowanego, oparte na
podstawie art. 1000 ke, powstaje dopiero wéwczas gdy uzyskanie zachowku od spadkobiercy jest niemozliwe.
Okoliczno$¢ ta jak shusznie uznal Sad Rejonowy moze by¢ wykazana wszelkimi dowodami i nie jest konieczne
wezedniejsze wystapienie przeciwko spadkobiercom na droge sadowa o dzial spadku czy tez o zaplate zachowku. Jezeli
bowiem brak jest majatku spadkowego, a zaden ze spadkobiercow nie otrzymal darowizny podlegajacej zaliczeniu
na schede spadkowa przy dziale spadku, to zbedne jest wytaczanie powodztwa o zaplate przeciwko spadkobiercom
czy tez skladnie wniosku o dzial spadku skoro w takim wniosku trzeba wskaza¢ majatek spadkowy podlegajacy
podzialowi, a takowego brak. Skoro z zeznan powddki i §wiadka W. G. wynika, ze spadkodawczyni nie pozostawila
majatku spadkowego i zadno z dzieci nie otrzymato darowizny podlegajacej zaliczeniu na schede spadkowa a pozwana
nie przedstawila dowodoéw, z ktérych wynikalaby okoliczno$é przeciwna to slusznie Sad uznal, ze uzyskanie od
spadkobiercow zachowku jest nie mozliwe, co w konsekwencji uzasadnia odpowiedzialno$¢ pozwanej z mocy art. 1000
par. 1 ke. Sad nie mial obowiazku przestuchiwac wszystkich spadkobiercow na te okoliczno$é skoro z zeznan dwoch
jasno wynikalo, ze zaden majatek spadkowy po J. G. nie pozostal. W tych okoliczno$ciach niezrozumialy -w ocenie
Sadu odwolawczego- byl zarzut nie rozpoznania przez Sad pierwszej instancji istoty sprawy.

Zaliczeniu na poczet spadku na podstawie art. 994kc podlegala zatem darowizna uczyniona przez J. G. na rzecz
wnuczki A. G. dokonana w dniu 04 sierpnia 2003r., ktorej przedmiotem byla nieruchomo$c¢ lokalowa polozona w L.
przy ul.(...), o wartoéci 139.500,00 zl.

Niezasadny - zdaniem Sadu Okregowego - byl rowniez zarzut naruszenia art. 5 ke i art. 233 kpc. Rzeczywiscie w
szczegoblnie uzasadnionych wypadkach istnieje mozliwo$¢ obnizenia naleznosci z tytulu zachowku na podstawie art.
5 ke jezeli przemawiaja za tym zasady wspolzycia spolecznego. Za mozliwoécia taka opowiedzial sie Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 19.05.1981r., III CZP 18/81, OSNC 1981/12/228, stwierdzajac, ze w sprawie o zachowek nie jest
wylaczone obnizenie wysoko$ci naleznej z tego tytulu sumy na podstawie art. 5 ke (akze w wyroku z dnia 07.04.2004r.,
IC CK 215/03, LEX 152889). Jednakze z uzasadnienia tej uchwaly Sadu Najwyzszego oraz z glosy T. J. do wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 07.04.2004r., IV CK 215/03 wynika, ze ,,okolicznoéci, ktore mogg powodowacé, ze zadanie
zaplaty zachowku stanowi naduzycie prawa musza ukladaé sie na linii uprawniony do zachowku — spadkobierca
(obdarowany). Natomiast o wystapieniu naduzycia prawa nie bedg mogly decydowac okoliczno$ci w plaszczyznie
uprawniony do zachowku — spadkodawca. Okoliczno$ci wystepujace na linii uprawniony — zamarly spadkodawca
nie s3 oczywiscie pozbawione znaczenia. Jednak moga zosta¢ uwzglednione tylko jako dodatkowe, potegujace stan
sprzeczno$ci z kryteriami naduzycia prawa. Samodzielnie nie mogg dawaé¢ podstawy do stwierdzenia naduzycia
prawa”.

Pozwana w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji powolujgc sie na okoliczno$¢ naduzycia prawa przez
powoOdke wskazywala jedynie fakt jej nagannego zachowania wobec J. G.. Dopiero w apelacji po raz pierwszy pojawit
sie zarzut nieuwzglednienia w tym zakresie sytuacji pozwanej. Zarzut ten uznaé¢ nalezy za sp6zniony albowiem
pozwana w toku postepowania byla reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika. Ponadto zdaniem Sadu
Okregowego pozwana nie udowodnila, ze istnieja okoliczno$ci na linii powodka (uprawniona do zachowku) a pozwana
(obowigzana do jego zaplaty), ktére uzasadnialyby stanowisko, ze zgdanie zaplaty zachowku stanowi naduzycie prawa.
W toku postepowania pozwana nie podnosila zadnych okolicznoéci dotyczacych swojej sytuacji majatkowej, ktore
mialyby uzasadniaé¢ obnizenie naleznego zachowku lub oddalenie zadania w calo$ci. Jest ona osoba mtoda, zdolng
do pracy, nie ma nikogo na swoim utrzymaniu Tak wiec réwniez sytuacja majatkowa pozwanej nie przemawia za
pozbawieniem powodki prawa do zachowku.

Rzeczywiscie z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze opieka nad spadkodawczynia zajmowal sie
ojciec pozwanej, P. G. i czeSciowo pozwana za$ powddka zdecydowanie rzadziej odwiedzala matke, czasami przynosita
jej recepty czy tez robila jej zakupy. W zachowaniu jej jednak trudno dopatrze¢ sie razacej nagannoéci. Jednakze gdyby
w ocenie matki jej zachowanie bylo naganne to przeciez mogta sporzadzi¢ testament, w ktéorym pozbawilaby corke



prawa do zachowku. Istniala rowniez mozliwo$¢ wytoczenia powddztwa o uznanie spadkobiercy za niegodnego do
dziedziczenia, co jednak nie mialo miejsca.

Dysponujac zatem takim materialem dowodowym Sad Rejonowy nie mogl wyciagnaé innych wnioskéw jak takie, ze
powddka winna otrzymaé od pozwanej kwote 13.950,00 z} tytulem zachowku i Sad odwolawcezy te ocene w caloéci
podziela. Dlatego tez apelacja pozwanej jako nieuzasadniona podlegala oddaleniu przez Sad Okregowy na podstawie
art. 385 kpc.



