Sygn. akt IT Ca 758/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2013 roku

Sad Okregowy w Legnicy II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Sylwia Kornatowicz
Sedziowie: SO Jolanta Pratkowiecka (sprawozdawca)
SO Sabina Ziser
Protokolant: sekr. sadowy Malgorzata Zielinska

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2013 roku w Legnicy

na rozprawie

sprawy z powodztwa R. K.

przeciwko pozwanej B. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Glogowie

z dnia 3 pazdziernika 2012 roku

sygn. akt I C 1098/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w calosci w ten sposoéb, ze powodztwo oddala;

II. zasgdza od powoda na rzecz pozwvanej kwote 30 zl tytulem zwrotu kosztéow postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt II Ca 758/12

UZASADNIENIE

Powdd R. K. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanej B. M. domagat sie zasadzenia na swoja rzecz kwoty 219,60
z} wraz z odsetkami ustawowymi oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu zgdania podal, ze pozwana umocowala Kancelarie (...) i Radcow Prawnych w L. do prowadzenia
korespondencji z Zakladem Opieki Zdrowotnej w G. i reprezentowania jej przed Prokuraturg Rejonowa w Glogowie.



7 uwagi na wypowiedzenie przez pozwana udzielonego pelnomocnictwa Kancelaria wezwala ja do uregulowania
nalezno$ci w kwocie 180 zl powiekszonej o podatek VAT, wedlug stawek wynikajacych z rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.). Pozwana nie uregulowala tej
nalezno$ci. Na podstawie umowy cesji Kancelaria przelata wierzytelno§¢ w kwocie 219,60 zl na rzecz powoda R. K..

Sad Rejonowy w Glogowie wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2012r. zasadzit od pozwanej B. M. na rzecz powoda R.
K. kwote 219,60 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 20 listopada 2010r. (pkt I) oraz zasadzil od pozwanej na rzecz
powoda kwote 107 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania (pkt IT).

W ocenie Sadu I instancji zebrany w sprawie material dowodowy dawal podstawe, aby uznaé, ze pozwana nie zaptacila
naleznego wynagrodzenia za zastepstwo jej osoby przed Prokuratura Rejonowa w Glogowie. W pelnomocnictwie
udzielonym przez pozwang (...) Kancelarii (...) i Radecow Prawnych w L. pozwana wyrazila zgode na rozliczenie
kosztow pelnomocnika wedlug stawek minimalnych okre$lonych w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) lub w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.). Tym
samym podstawe prawng zobowigzania pozwanej wobec Kancelarii stanowila umowa zlecenia zawarta poprzez
udzielenie pelnomocnictwa.

Powdd R. K. nabyt na postawie umowy cesji wierzytelnoSci z dnia 20 kwietnia 2012 r. wierzytelno$¢ Kancelarii wobec
pozwanej w kwocie 219,60 zl. Z tych wzgledéw, zdaniem Sadu I instancji, powodztwo zastlugiwalo na uwzglednienie
w caloSci.

Powdbdka zaskarzyla powyzszy wyrok w catoSci.

Zarzucila naruszenie prawa materialnego poprzez niezastosowanie art. 65 § 1 i 2 k.c. oraz naruszenie prawa
procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, ze koszty naleza sie Kancelarii (...) a nie pelnomocnikowi,
ktoéry ja reprezentowal.

W uzasadnieniu apelacji pozwana podniosta, ze umowe zlecenia w sprawie dochodzenia na jej rzecz odszkodowania
zawarta z firma (...) w L., ktéra z tego tytulu otrzyma¢ miala wynagrodzenie liczone w stosunku procentowym
do uzyskanego odszkodowania. Natomiast nie zawierala umowy zlecenia z Kancelaria (...). Podpisane przez nig
pelnomocnictwo stanowilo integralng cze$¢ umowy zawartej z firma (...).

Pozwana domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa i zasadzenie na jej rzecz od
powoda kosztow postepowania, ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

Niniejsza sprawa jest kolejna sprawa rozpoznawang w postepowaniu apelacyjnym przez Sad Okregowy w Legnicy,
ktorej stan faktyczny przedstawia sie wedltug podobnego schematu: najpierw osoba fizyczna zawiera umowe zlecenia
z Biurem (...) Sp. z 0.0. w L. na prowadzenie sprawy odszkodowawczej za wynagrodzeniem w wysoko$ci 20 %
uzyskanego odszkodowania, powiekszonym o podatek VAT, a przy okazji podpisuje pelnomocnictwo upowazniajace
konkretnych pelnomocnikéw Kancelarii (...) i Radcéw Prawnych w L. ,do prowadzenia we wszystkich instancjach
sprawy o odszkodowanie” za wynagrodzeniem okre§lonym w rozporzadzeniach regulujacych stawki za czynnosci
adwokackie lub czynnoéci radcow prawnych, po czym po uzyskaniu odszkodowania w/w Kancelaria domaga sie od
poszkodowanych zwrotu kosztow za podejmowane przez siebie czynnosci (poza wynagrodzeniem juz potraconym



przez spolke (...)), a nastepnie dokonuje cesji wierzytelno$ci na rzecz oséb trzecich, ktére wystepuja na droge sadowa
o zwrot dlugu objetego cesja.

W poprzednich sprawach sady pierwszej instancji oddalaly takie zadania, a apelacje powodow byly oddalane.

W rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy W Glogowie uwzglednil powddztwo, z czym nie sposéb sie zgodzic.
Wprawdzie w sprawie tej Sad I instancji nie dysponowal umowe zawartg przez pozwang ze spéotka (...) w L., niemniej
pozwana w wielu pismach procesowych powolywala sie na istnienie takiej umowy, ktéra w caloSci regulowala sposéb
rozliczenia za czynno$ci zwiazane z dochodzeniem odszkodowania od sprawcy szkody. Powdd nie zaprzeczal tym
faktom. W zwigzku z tym juz z tego wzgledu niezasadne bylo zadanie powoda — cesjonariusza wierzytelnoéci, ktora
przypisywala sobie Kancelaria (...) i Rade6w Prawnych w L..

W przedmiotowej sprawie pozwana zakwestionowala istnienie stosunku prawnego pomiedzy nia a zbywca
wierzytelnosci. Ciezar dowodu zgodnie z art. 6 k.c. obciazal powoda, ktory zobowigzany byl wykazac istnienie
wierzytelnosci objetej cesjg. Stosownie do art. 513 § 1 k.c. dluznik moze podnie$¢é wobec nabywcy wierzytelnoSci
wszelkie zarzuty, ktore mial przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomo$ci o przelewie. Dowodem
niewystarczajacym w tym zakresie jest umowa cesji, ktéra §wiadczy jedynie o zmianach podmiotowych w zakresie
osoby uprawnionej do wierzytelnoéci. W rezultacie jesli nie istnieje wierzytelno$¢, ktorej dotyczy cesja, to umowa
przelewu jest nieskuteczna, bowiem cesjonariusz zgodnie z art. 509 k.c. nie moze naby¢ wiecej, niz posiadal cedent.

Nalezy podkresli¢, ze objeta cesja wierzytelno$¢ zwigzana byla z jedna czynno$cia podjeta przez adwokata Z. K. w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez Prokurature Rejonowa w Glogowie, a mianowicie pisemnym
zgloszeniem w charakterze pelnomocnika pokrzywdzonej (k. 16). Tymczasem w sprawie brak jest dowodu, by
pozwana udzielala pelnomocnictwa do reprezentowania jej osoby w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
przez Prokurature Rejonowa w Glogowie. Zdaje sie, ze Kancelaria miala tego $wiadomo$¢, bowiem zwrocila sie
do pozwanej z informacja, ze w zwigzku z pismem Prokuratury Rejonowej w Glogowie z dnia 27 sierpnia 2010r.
zachodzi koniecznoé¢ zapoznania sie z aktami postepowania przygotowawczego prowadzonego przez Prokurature
Rejonowa w Glogowie. W odpowiedzi pozwana pismem z dnia 18 pazdziernika 2010r. wypowiedziala pelnomocnictwo,
uzasadniajgc swoja decyzje brakiem $§rodkéw finansowych na dalsze prowadzenie sprawy (k. 55 i 56 dolaczonych akt
o sygn. I Cupr 364/11).

Wobec powyzszego uzna¢ nalezalo, ze w sprawie brak jest dowodu wskazujacego na istnienie pomiedzy pozwana
a zbywca wierzytelnoSci umowy zlecenia uzasadniajacej zadanie pozwu. Skoro cedent nie posiadal w stosunku do
pozwanej wierzytelnoSci objetej zadaniem pozwu, to umowa przelewu tej wierzytelnoSci 20 kwietnia 2012r. byla
nieskuteczna. W konsekwencji powddztwo podlegalo oddaleniu.

Z przedstawionych wyzej wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok i
powddztwo oddalil.

O naleznych pozwanej kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.



