Sygn. akt IT Ca 85/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2013 roku

Sad Okregowy w Legnicy II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jolanta Pratkowiecka
Sedziowie: SSO Sylwia Kornatowicz
SSO Sabina Ziser (sprawozdawca)
Protokolant: st. sekr. sad. Roksana Babiarczyk

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2013 roku w Legnicy
na rozprawie

sprawy z powddztwa J. U.

przeciwko pozwanemu K. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lubinie

z dnia 27 sierpnia 2012 roku

sygn. akt I C 458/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
1) w punkcie I oddala powoédztwo,

2) w punkcie IV uchyla orzeczenie w nim zawarte;
II. oddala dalej idgeq apelacje;

III. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 30 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 85/13

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 27 sierpnia 2012r. Sad Rejonowy w Lubinie zasadzit od pozwanego K. M. na rzecz powoda J. U.
kwote 15,70 zl (punkt I wyroku) oraz odsetki ustawowe liczone od nastepujacych kwot (punkt IT wyroku): 747,01 zl
od dnia 13 wrze$nia 2011r. do 13 kwietnia 2012r., 741,01 zt od dnia 12 pazdziernika 2011r. do dnia 13 kwietnia 2012r.
oraz 765,41 zt od dnia 04 listopada 2011r. do dnia 13 kwietnia 2012r. Jednocze$nie Sad umorzyl postepowanie w
pozostalym zakresie (punkt III) i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 89 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu
(punkt IV wyroku).

W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, ze powdd jest wlascicielem nieruchomosci lokalowej polozonej w
L. przy ul.(...) pozwany natomiast zajmuje ten lokal bez tytulu prawnego. Zadanie powoda eksmisji pozwanego z
przedmiotowego lokalu zostalo oddalone albowiem stanowilo ono naduzycie prawa podmiotowego z uwagi na sytuacje
zyciowq i majatkowa pozwanego. Nie zwalnialo to jednak pozwanego od obowiazku zwrotu na rzecz powoda zalegtych
oplat eksploatacyjnych, ktére powod uiscit do Spoéldzielni Mieszkaniowej. Po wniesieniu pozwu pozwany cze$ciowo
splacil zadluzenie z tego tytulu uiszczajac je na rachunek Spoéldzielni ta zas zwrdcila je powodowi. W tym zakresie
powdd cofnal pozew dlatego tez postepowanie cze$ciowo podlegato umorzeniu na podstawie art. 355 par. 1 kpe. Sad
wskazal, ze w wydanym orzeczeniu nastapil blad co do kwot wskazanych w punkcie II wyroku dlatego tez omylka ta
zostala sprostowana postanowieniem z dnia 30.08.2012r. O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 par. 1 ke.

Postanowieniem z dnia 30 sierpnia 2012r. Sad Rejonowy w Lubinie sprostowal omylke pisarska w wyroku z dnia
27 sierpnia 2012r. w ten sposob, ze wykreslil punkt I za§ punkt II zastapil jako punkt I i w miejsce rozstrzygniecia
tam zawartego wpisal: od kwoty 279,43 zl od dnia 09.07.2011r. do dnia 13 kwietnia, od kwoty 279,43 zl od dnia
09.08.2011r. do dnia 13 kwietnia 2012r., od kwoty 467,58 zt od dnia 17.08.2011r. do dnia 13 kwietnia 2012r., od kwoty
747,01 z} od dnia 13.09.2011r. do dnia 13 kwietnia 2012r.

Z wyrokiem powyzszym w calo$ci nie zgodzil sie pozwany, ktory wniost apelacje domagajac sie oddalenia powodztwa
w calo$ci. Zarzucil, ze powod nie jest wlascicielem nieruchomoéci lokalowej polozonej w L. przy ul.(...) on sam nie
zamieszkuje juz w tym lokalu albowiem na skutek wlamania i dewastacji dokonanych przez powoda w dniu 21 stycznia
2011r. lokal nie nadaje sie do zamieszkania. Ponadto odlaczono w nim prad i gaz. Wskazal, ze uregulowat zadluzenie
z tytulu oplat czynszowych wplacajac je bezposrednio na konto Spoéldzielni.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest uzasadniona.

Juz w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji pozwany zglosil zarzut, ze lokal przy ul.(...) zostal przez
powoda zdewastowany i jego obecny stan techniczny uniemozliwia korzystanie z niego. Powdd nie zaprzeczyl
twierdzeniom pozwanego w tym zakresie a ponadto potwierdzili je §wiadkowie przestuchani na rozprawie w dniu
27.08.2012r. Pow6d wskazal jedynie, ze to nie on lokal zdewastowal. Brak jest natomiast dowodéw wskazujacych to,
ze zniszczen tych dokonal pozwany

Okoliczno$¢ te istotng - zdaniem Sadu odwolawczego - Sad Rejonowy zupelnie pomingl przy wyrokowaniu. Skoro
bowiem pozwany z uwagi na zly stan techniczny lokalu i brak mediéw, albowiem odcieto w nim doplyw gazu i
pradu, nie ma mozliwoSci korzystania z lokalu zgodnie z jego przeznaczeniem to powo6d to nie moze skutecznie
domaga¢ sie od niego zwrotu oplat za korzystanie z tego lokalu. Doszlo by w takiej sytuacji do naruszenia
zasady ekwiwalentno$ci - wzajemnoSci $§wiadczen. Skoro powdd nie zapewnil pozwanemu mozliwosci korzystania
z tego lokalu to w konsekwencji, w ocenie Sadu Okregowego, nie moze skutecznie domagaé sie zaplaty oplat
eksploatacyjnych. Zachowanie takie pozostaje w sprzecznoéci z zasadami wspoétzycia spolecznego i stanowi naduzycie
prawa podmiotowego w rozumieniu art. 5 ke.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uwzglednil apelacje na podstawie art. 386 par. 1 kpc co skutkowalo zmiang
wyroku w punkcie I (przy uwzglednieniu tre$ci postanowienia o sprostowaniu) poprzez oddalenie powbddztwa oraz w
punkcie IV poprzez uchylenie rozstrzygniecia o kosztach procesu.



O kosztach postepowania apelacyjnego Sad odwolawczy orzekl na podstawie art. 98 kpe. Skoro pozwany wygral
apelacje winien otrzymaé zwrot od powoda poniesionych kosztow, tj. oplaty sadowej od apelacji w wysokoéci 30 zt.



