Sygn. akt IV Ka 739/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2013 r.

Sad Okregowy w Legnicy - IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Pawetl Pratkowiecki (spr.)

Sedziowie SO Barbara Gabrysz

SO Andrzej Srodek

Protokolant stazysta Antonina Kubiena

przy udziale Jozefa Stryjaka

Prokuratora Prokuratury Okregowej w Legnicy

po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2013 .

sprawy P. F. (F.)

oskarzonego o przestepstwa z art. 278 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zlotoryi

z dnia 9 listopada 2012 r. sygn. akt II K 319/12

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego P. F. przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Zlotoryi do ponownego
rozpoznania,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. M. 516,60 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielone;j
oskarzonemu z urzedu przed sadem odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 739/12
UZASADNIENIE
Oskarzony P. F. stanat pod zarzutem tego, ze:

I. w dniu 01 pazdziernika 2011 roku w C. rejonu (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. M., w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej bez zgody os6b
uprawnionych uzyskal 6 cudzych programéw i gier komputerowych o lacznej wartosci 2.199,95 zl, i tak:



1) uzyskal i zainstalowal na twardym dysku m-ki (...) model (...) o nr seryjnym (...) i poj. 500 GB jednostki centralnej
komputera stacjonarnego marki (...) nalezacej do J. M. program komputerowy (...) o warto$ci 1.490,00 zt firmy (...)
reprezentowanej przez (...)- Kancelaria Radcéw Prawnych i Adwokatow Spoétka Komandytowa” z/s W.

2) uzyskat zainstalowal na twardym dysku m-ki (...) model (...) o nrseryjnym (...) i poj. 500 GB jednostki centralnej
komputera stacjonarnego marki (...) nalezacej do J. M. dwie kopie gry komputerowej ,, (...)”
o lacznej wartosSci 260,00 zt firmy (...) reprezentowanej przez (...)sp. k. z/s w W.

3) uzyskal zainstalowal na twardym dysku m-ki (...) model (...) o nr seryjnym (...) ipoj. 500 GB jednostki centralnej
komputera stacjonarnego marki (...) nalezacej do J. M. dwie kopie gry komputerowe;j (...)

o lacznej wartoéci 279,98 zt firmy (...) reprezentowanej przez (...) Sp. z 0.0. z/s

wW.

4) uzyskatizainstalowal na twardym dysku m-ki (...) model (...) o nr seryjnym (...) i poj. 500 GB jednostki centralnej
komputera stacjonarnego marki (...) nalezacej do J. M. gre komputerowg (...)
o wartosci 29,99 z} firmy (...) reprezentowanej przez (...) S.A. z/swW.

5) uzyskal i zainstalowal na twardym dysku m-ki (...) model (...) o nr seryjnym (...) i poj. 500 GB jednostki
centralnej komputera stacjonarnego marki (...) nalezgcej do J. M. gre komputerowa (...) o wartosci 80,00 zl firmy
(...) reprezentowanej przez (...) Sp. z 0.0. z/s

wW.

6) uzyskali zainstalowal na twardym dysku m-ki (...) model (...) o nr seryjnym (...) i poj. 500 GB jednostki centralne;j
komputera stacjonarnego marki (...) nalezacej do J. M. dwie kopie gry komputerowej (...) o tacznej wartosci 59,98
z} firmy (...) reprezentowanej przez (...) S.A. z/swW.

g.oczynzart. 278 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

II. w dniu o5 pazdziernika 2011 roku w C. rejonu (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. M. oraz w celu
osiagniecia korzySci majatkowej bez zgody osoby uprawnionej uzyskal i zainstalowal na twardym dysku m-ki (...)
model (...) o nr seryjnym (...) i poj. 500 GB jednostki centralnej komputera stacjonarnego marki (...) nalezacym do
J. M. dwie kopie gry komputerowej (...) o lgcznej wartoéci 69,80 zt firmy (...) reprezentowanej przez (...)SP. z o.0.
z/swW.

Y. oczynzart. 278 § 2 k.k.

III. w dniu 08 pazdziernika 2011 roku w C. rejonu (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. M. oraz w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej bez zgody osoby uprawnionej uzyskatl i zainstalowa¢ na twardym dysku m-ki (...)
model (...) o nrseryjnym (...) i poj. 500 GB jednostki centralnej komputera stacjonarnego marki (...) nalezacej do J.
M. gre komputerowa (...) o wartoéci 29,90 zl na szkode firmy (...) sp. j. -

(..)z/swW.

y.oczynzart. 278 § 2 k.k.

IV. w dniu 13 pazdziernika 2011 roku w C. rejonu (...) dzialajac, wspoélnie i w porozumieniu z J. M. oraz w celu
osiagniecia korzySci majatkowej bez zgody osoby uprawnionej uzyskal i zainstalowal na twardym dysku m-ki (...)
model (...) o nr seryjnym (...) i poj. 500 GB jednostki centralnej komputera stacjonarnego marki (...) nalezacej do
J. M. gre komputerowa (...)

o wartosci 80,00 z} firmy (...) reprezentowanej przez (...)Sp. z. 0.0. z/s w W.

g.oczynzart. 278 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Zlotoryi wyrokiem z dnia 9 listopada 2012 roku



w sprawie o sygn. akt II K 319/12 uznal oskarzonego P. F. za winnego tego, ze wiedzac, iz wspomniane programy
komputerowe pochodza

z czynu zabronionego zbyl je J. M., tj. popelnienia przestepstwa

zart. 291 § 1k.k. wzw. z art. 293 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 293 § 1 k.k. w zw. z art. 291 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 91 § 1 k.k.iart. 58 § 3 k.k. wymierzyl temu oskarzonemu kare 120 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda stawka
zawieszajac warunkowo jej wykonanie na okres roku proby oraz zwolnil oskarzonego od kosztow sadowych.

Powyzszy wyrok zaskarzyta w caloéci obronca oskarzonego P. F. i stawiajac zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia oraz obrazy prawa procesowego, ktore to uchybienia mogly mie¢ wplyw na tre$c
wyroku, wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku

i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zaslugiwala na cze$ciowe uwzglednienie, a w szczegoblno$ci postawiona tam teza poddajgca w watpliwo$c
zasadno$¢ przypisania oskarzonemu popelnienia przestepstwa paserstwa.

Lektura czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku pokazuje, iz Sad Rejonowy uznajac oskarzonego P. F. za winnego
popehienia wystepku z art. 293 § 1 k.k. w zw. z art. 291 § 1 k.k., stangl na stanowisku, ze oskarzony wyczerpal ustawowe
znamiona tego czynu w ten sposob, ze ,,zbyl” innej osobie programy komputerowe, wiedzgc, iz pochodza one z czynu
zabronionego. Rzecz jednak w tym, ze przestepstwo paserstwa zawiera cztery formy dzialania sprawczego, do ktorych
nalezg nabycie, pomoc do zbycia, przyjecie oraz pomocy do ukrycia rzeczy uzyskanej za pomoca czynu zabronionego.
Jak zatem wida¢, nie wyczerpuje ustawowych znamion przestepstwa paserstwa takie zachowanie, ktére polega na
zbyciu rzeczy uzyskanej za pomoca czynu zabronionego. Tymczasem sad pierwszej instancji takie wlasnie zachowanie
(,zbycie”) przypisal oskarzonemu P. F. w cze$ci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.

Opisana wyzej sytuacja doprowadzita Sad Okregowy do przekonania

o koniecznoéci uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania, podczas ktérego konieczne bedzie rozwazenie, czy opis czynu zamieszczony w czes$ci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku, w obliczu kierunku apelacji i obowiazujacego w zwigzku z tym zakazu reformationis in peius,
pozwala na przypisanie oskarzonemu P. F. jakiegokolwiek przestepstwa. W tym zakresie ewentualnego rozwazenia
wymagacé beda przepisy ustawy o prawie autorskim

i prawach pokrewnych, ale sad musi pamieta¢, iz w obliczu obowigzujacego zakazu reformationis in peius,
oskarzonemu nie mozna juz przypisa¢ innego zachowania, jak tylko ,,zbycie” lub synonim tejze czynno$ci.

Z powyzszych wzgledow sad odwolawczy uznal za zbedne odnoszenie sie do pozostalych zarzutéw apelacji obroncy,
albowiem stwierdzenie oméwionego uchybienia bylo wystarczajace dla wydania orzeczenia (art. 436 k.p.k.).



