Sygn. akt IV Ka 58/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Legnicy - IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Lech Muzylo

Sedziowie SSO Pawetl Pratkowiecki (spr.)

SSO Wlodzimierz Przystupski

Protokolant stazysta Lukasz Kochmanski

przy udziale Mariusza Zielinskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej w Legnicy

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2014 r.

T.W.(W.),P.F. (F.),A.1.1.),M. W. (W.), K. P.,R. G. (G.), Z. O. (0.), J. P. (P.)
oskarzonych o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. i inne

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Okregowego w Poznaniu
i obroncow oskarzonych A. I.i K. P.

od wyroku Sadu Rejonowego w Glogowie
z dnia 14 czerwca 2013 r. sygn. akt Il K16/08

zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych K. P. i A. I. uchyla i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu w Glogowie do ponownego rozpoznania;

zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. P. utrzymuje w mocy;

zaskarzony wyrok wobec oskarzonych M. W. i R. G. zmienia w ten sposob, ze z kwalifikacji prawnej oraz podstawy
skazania czynéw opisanych odpowiednio w pkt. XIII i XIX czeéci dyspozytywnej eliminuje art. 294 § 1 k.k.;

w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zwalnia oskarzonych M. W. i R. G. od kosztéow sadowych za postepowanie odwolawcze, za§ w zakresie apelacji
Prokuratora dotyczacej J. P., T. W., P. F. i Z. O. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb
Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 58/14

UZASADNIENIE



Oskarzona T. W. stanela pod zarzutem popelnienia przestepstwa z art. 284 § 2 k.k.iart. 273 k. k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 295 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1tk k. wzw.zart. 11§ 2 k.k. w
zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., ktore zostaly opisane w punktach I i IT czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku.

Oskarzony P. F. stangl pod zarzutem popehienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k., przestepstwa z art. 291 k.k., przestepstwa z art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz przestepstwa z art. 286 § 1
k.k., ktore zostaly opisane w punkcie I11, IV, V i VI cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku.

Oskarzony A. I. stanal pod zarzutem popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. opisanego w punkcie VII czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku.

Oskarzony M. W. stanal pod zarzutem popelienia przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k., ktore zostaly opisane w punktach VIII i IX cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku.

Oskarzona K. P. stanela pod zarzutem popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. i art. 12
k.k. opisanego w punkcie X czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku.

Oskarzony R. G. stangl pod zarzutem popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. opisanego w punkcie XI czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku.

Oskarzony Z. O. stanal pod zarzutem popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 12 k.k.
opisanego w punkcie XIII czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku.

Oskarzony J. P. stanal pod zarzutem popelnienia przestepstwa z art. 292 § 1 k.k. opisanego w punkcie XIV czesci
wstepnej zaskarzonego wyroku.

Sad Rejonowy w Glogowie wyrokiem z dnia 14 czerwca 2013 r. w sprawie sygn. akt IT K 16/08:

I oskarzona T. W. uznal za winna popelnienia czynu zarzucanego jej w punkcie I aktu oskarzenia i za to na podstawie
art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wymierzy! jej kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolno$ci;

IT oskarzona T. W. uznal za winna popelnienia czynu zarzucanego jej w punkcie II aktu oskarzenia i za to na podstawie
art. 204 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 1 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wymierzyl jej kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolnoéci;

III na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone kary polaczyt i wymierzyt oskarzonej T. W. kare laczng 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

IV na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonej T. W. kary lgcznej
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil tytulem proby na okres 5 (pieciu) lat;

V oskarzonego P. F. uznal za winnego popelienia czynu zarzucanego mu w punkcie IIT aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnosci;

VI oskarzonego P. F. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie VI aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 291 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII oskarzonego P. F. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie V aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



VIII oskarzonego P. F. uznat za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie VI aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

IX na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone kary polaczyl i wymierzy} oskarzonemu P. F. kare laczng 2
(dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

X na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu P. F. kary
lacznej pozbawienia wolnos$ci warunkowo zawiesil tytulem proby na okres 5 (pieciu) lat;

XI oskarzonego A. I. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie VII aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. art. 12 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XII na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu A. I. kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil tytulem proby na okres 5 (pieciu) lat;

XIIT oskarzonego M. W. uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w punkcie VIII aktu oskarzenia i za
to na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XIV oskarzonego M. W. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie IX aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 294 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (miesiecy) pozbawienia wolnoéci;

XV na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone kary polaczyl i wymierzyl oskarzonemu M. W. kare laczna
2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

XVI na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu M. W. kary
lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza tytulem préby na okres 5 (pieciu) lat,

XVII oskarzong K. P. uznal za winng popehienia czynu zarzucanego jej w punkcie X aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wymierzyl jej kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

XVIII na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonej K. P. kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil tytutem proby na okres 5 (pieciu) lat,

XIX oskarzonego R. G. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XI aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

XX na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu R. G. kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil tytulem proby na okres 5 (pieciu) lat;

XXI oskarzonego Z. O. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XIIT aktu oskarzenia i za
to na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXII na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu Z. O. kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza tytutem proby na okres 5 (pieciu) lat;

XXIII oskarzonego J. P. uniewinnil od popehienia czynu zarzucanego mu w punkcie XIV aktu oskarzenia;



XXIV na podstawie art. 624 k.p.k. zwolnil oskarzonych T. W., P. F., A. I., M. W, K. P., R. G. i Z. O. od kosztow
postepowania i nie wymierzyl im oplat, a w czeéci uniewinniajacej oskarzonego J. P. kosztami postepowania obciazyt
Skarb Panistwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyli obroncy oskarzonych A. I. i K. P. oraz na niekorzy$¢ wszystkich oskarzonych Prokurator
Okregowy w Poznaniu.

Obronca oskarzonej K. P. zaskarzyl wyrok w caloéci odnoénie tej oskarzonej i stawiajac zarzut obrazy przepisow
postepowania i bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, ktére to uchybienia mogly
mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia oraz zarzut obrazy prawa materialnego, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonej, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego A. I. zaskarzyl wyrok w calosci odnoénie tego oskarzonego i stawiajac zarzuty obrazy prawa
materialnego oraz obrazy prawa procesowego i bledu w ustaleniach faktycznych, wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy sagdowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ wszystkich oskarzonych i stawiajac zarzuty bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i obrazy prawa procesowego, ktore to uchybienia mogly mieé
wplyw na tre$¢ orzeczenia oraz zarzut razacej niewspolmiernoéci kary, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku wobec
wszystkich oskarzonych i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Co do apelacji obroncy oskarzonej K. P. (K.), to racje ma skarzacy utrzymujac, ze w odniesieniu do tej oskarzonej
w sprawie doszlo do uchybienia procesowego, ktére miato posta¢ bezwzglednego powodu odwolawczego z art. 439
81 pkt. 11 k.p.k. RzeczywiScie bowiem podczas przestuchania na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2009 r. (k-5755)
oskarzona poinformowala Sad o zmianie miejsca swego pobytu i zamieszkania, co obligowalo do doreczenia jej dalszej
korespondencji, a tym samym zawiadomienia o terminie kolejnych rozpraw, wlasnie na 6w nowy adres. Tymczasem
Sad Rejonowy wymogu tego nie speknil, a $ciélej zawiadomienie o terminie rozprawy przestal dla oskarzonej na nowy
adres (w B.) tylko jeden raz, tzn. na rozprawe wyznaczong na dzien 19.02.2010 r. (k-5806). Wszystkie pozostale
zawiadomienia Sad Rejonowy wysylal dla oskarzonej K. P. na adres juz nieaktualny (w L.), co wynika wprost z tresci
niepodjetej korespondencji (k-5834, 5892, 5918, 5048, 5974, 5992, 6016, 6056, 6101, 6143, 6170, 6196, 6228, 6250,
6267, 6330, 6379 oraz 6422).

Przynajmniej cze$¢ wskazanych wyzej rozpraw, o ktorych oskarzona K. P. nie byla prawidlowo zawiadomiona,
obejmowata postepowanie dowodowe, ktére w sposob bezposredni dotyczylo postawionego jej zarzutu.

Opisana wyzej sytuacja stanowila bezwzgledny powod odwolawczy z art. 439 § 1 pkt. 11 k.p.k. Postepowanie toczylo
sie bowiem w trybie zwyklym, a zatem zgodnie z trescia art. 374 § 1 k.p.k. obecno$¢ oskarzonej na rozprawie byta
obowiazkowa, za$ kontynuowanie rozprawy pod jej nieobecnosé¢ mozliwe bylo tylko w sytuacjach $cisle wskazanych w
przepisach procedury. Do takich nalezy m.in. art. 376 § 2 k.p.k., ktéry wymaga jednak, by oskarzony byl zawiadomiony
o terminie rozprawy. Z przyczyn wskazanych wyzej nie mozna przyjac, ze oskarzona K. P. byla zawiadomiona o
rozprawach, ktore odbyly sie po dniu 19 lutego 2010 .

Majac to wszystko na wzgledzie zaskarzony wyrok wobec oskarzonej K. P. (K.) nalezalo uchyli¢ i jej sprawe przekazac
Sadowi Rejonowemu w Glogowie do ponownego rozpoznania. Co przy tym istotne, wskazaniu tego Sadu jako sadu
pierwszej instancji wladciwego do ponownego rozpoznania sprawy, nie sprzeciwia sie fakt, ze oskarzonej postawiono
zarzut kwalifikowany jako przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §1 kk.. Zaproponowana w zarzucie
kwalifikacja prawna, po zmianach kodeksu karnego dokonanych nowelizacja z dnia 8 czerwca 2010 r. oraz przy
uwzglednieniu treéci art. 4 § 1 k.k., nie przystaje bowiem do opisu zarzucanego oskarzonej czynu. W chwili obecnej



popelnienie przestepstwa oszustwa w odniesieniu do mienia o wartoéci mniejszej niz 200.000 zl, nie moze by¢ uznane
za wyczerpujace znamiona wskazane w art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 115 § 5 k.k.

Przenoszac te uwagi na grunt art. 24 i 25 k.p.k. nalezy zatem stwierdzi¢, ze do wlasciwo$ci rzeczowej Sadu Okregowego
nalezg tylko te czyny, ktére mieszcza sie w katalogu wskazanym w art. 25 k.p.k. w chwili ich popelnienia i nie utracily
tego statusu w dacie badania kwestii wlasciwosci. A sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. badal kwestie,
ktoéry sad jest wlasciwy do ponownego rozpoznania sprawy oskarzonej K. P. w dniu swojego orzekania, tj. w dniu
6 marca 2014 r. Nie moze by¢ watpliwosci, ze w tej dacie i w chwili obecnej wlaéciwym do rozpoznania sprawy
jest Sad Rejonowy, bo zarzucony oskarzonej czyn, z przyczyn omoéwionych weczeéniej nie moze by¢ kwalifikowany z
zastosowaniem art. 294 § 1 k.k. Jest tak dlatego, ze o wlaSciwoSci rzeczowej sadu decyduje opis czynu i jego znamiona,
a nie prawidlowa badz nieprawidlowa kwalifikacja prawna przyjeta w akcie oskarzenia lub wyroku, ktory podlega
nastepnie uchyleniu (por. m.in. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2012 r. sygn. I KZP 25/12, OSNKW
2013/5/37 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2013 r., sygn. IV KK 351/12, OSNKW 2013/8/69).

Reasumujgc, sagdem pierwszej instancji rzeczowo wlaéciwym do ponownego rozpoznania sprawy oskarzonej K. P.
jest Sad Rejonowy w Glogowie, ktory w przysztoSci, majac na wzgledzie treéé¢ art. 4 § 1 k.k., na wypadek uznania
winy i sprawstwa oskarzonej, dokona odpowiedniej modyfikacji kwalifikacji prawnej zaproponowanej w zarzucie aktu
oskarzenia.

Co do apelacji obronicy oskarzonego A. IL.:

Trafnie podnosi skarzacy, ze Sad Rejonowy nie dokonal odpowiednio wnikliwej oceny materialu dowodowego,
ktory Sciéle laczy sie z postawionym oskarzonemu zarzutem. Sad pierwszej instancji poprzestal w tym zakresie na
stwierdzeniu, ze oskarzony w konsekwencji przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjaénit okolicznoSci,
w jakich doszlo do wyludzenia paliwa od firmy (...). Rzecz jednak tym, ze taka deklaracja Sadu Rejonowego pozostaje
w sprzecznoSci z treécig przesluchan oskarzonego oraz pomija wymowe innych dowodéw. To prawda, ze w toku
postepowania przygotowawczego oskarzony A. I. w pewnym momencie, po uprzednich zaprzeczeniach, formalnie
przyznal sie do popelniania zarzucanego mu czynu, lecz owo przyznanie nie bylo nigdy opatrzone zadnym konkretnym
wyjadnieniem okolicznoéci dotyczgcych popelienia przestepstwa. Wrecz przeciwnie, zwlaszcza podczas rozprawy
gtownej oskarzony odwolal wspomniane ,przyznanie” i zaprzeczyl aby mial Swiadomosé dokonania oszustwa
(k-5732). Co przy tym szczeg6lnie istotne, wyjasnienia oskarzonego znajduja pewne wsparcie w wypowiedziach
wspoétoskarzonego M. W., ktory przyznal, iz na trzech fakturach, wymienionych w zarzucie postawionym A. I., to on
(M. W.) podrobil podpisy rzekomo nakres$lone tam przez A. 1. (k-64, 65, 70, 71 ,,teczki osobowej” M. W.)

Niestety Sad Rejonowy opisang powyzej sytuacje pomingt calkowitym milczeniem. Trudno zatem ustalié, na jakiej
podstawie i w oparciu o jakie dowody sad pierwszej instancji uznal, ze oskarzony pozostawal w porozumieniu z innymi
osobami i swym zamiarem obejmowal wyludzenie paliwa, ktérego dotyczyly wspomniane faktury. Ani lektura akt, ani
zwlaszcza pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie daja zadnej odpowiedzi na tak postawione pytanie.

Wydaje sie, iz w realiach niniejszej sprawy niezbedne jest wyjasnienie, jaki byl udzial oskarzonego A. I. w procederze
wyludzenia paliwa, w tym odniesienie sie do faktu, ze podpisy na spornych fakturach zostaly podrobione przez
inng osobe. W tym zakresie Sad Rejonowy raz jeszcze powinien przestuchaé oskarzonego oraz rozwazyé potrzebe
przestuchania w charakterze §wiadka M. W. i M. P.. Ten ostatni §wiadek w prawdzie odmoéwil skladania zeznan
(k-6382), ale okoliczno$¢ na ktora sie wowczas powolal nie odnosi sie przeciez do A. I.. Postawiony temu oskarzonemu
zarzut nie ma bowiem zadnego zwigzku z oskarzonym P. F., a tym samym brak jest przeszkod, by na te okolicznoéé
przestuchaé §wiadka M. P.. Co istotne, $wiadek ten nie moze sie réwniez powolaé na treéc art. 183 § 1 k.p.k., gdyz juz
w roku 2011 uprawomocnit sie wobec niego wyrok skazujacy za udzial w popelnieniu przestepstwa, ktore jest obecnie
przedmiotem zarzutu postawionego oskarzonemu A. I. (wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu, k-6188 - 6190, zarzut
z punktu X i punktu 4 czesci dyspozytywnej).

Swiadek nie moze bowiem uchyli¢ sie od odpowiedzi na pytania powolujac sie na art. 183 § 1 k.p.k., jesli owo
pytanie dotyczy wylacznie okolicznos$ci popelnienia przestepstwa, za ktére w odrebnym procesie $wiadek ten



zostal juz prawomocnie skazany, a jednocze$nie nie zachodzi obawa, ze udzielenie odpowiedzi mogloby narazi¢ na
odpowiedzialno$é karng osobe mu najblizsza.

Przestuchujac wskazane wyzej osoby (M. W., M. P.) nalezy wprost zada¢ pytanie o to, czy, a jesli tak, to jakie
porozumienie i ,uklad” istnie¢ mialy pomiedzy nimi a oskarzonym A. I. co do wytludzenia paliwa z firmy (...). Nalezy
réwniez oceni¢ wymowe dowodoéw w postaci dokumentéw (trzech faktur wskazanych w akcie oskarzenia) oraz odniesé
sie do zaprezentowanej w tym zakresie postawy oskarzonego, ktéry dopiero p6zniej, juz po rozporzadzeniu mieniem
przez pokrzywdzonego, podpisaé mial osobiécie owe faktury. Koniecznie jest wyjasnienie dlaczego tak sie stalo oraz czy
oskarzony rzeczywiscie swym zamiarem obejmowal dzialanie innych oséb, ktére zajmowaly sie wyludzaniem paliwa.

Z wszystkich tych przyczyn zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. I. uchylono i w tym zakresie sprawe
przekazano Sadowi Rejonowemu w Glogowie do ponownego rozpoznania, kierujac sie w kwestii wlaéciwosci rzeczowej
tymi samymi uwagami, ktore dotyczyly sprawy K. P..

Wracajac jeszcze do oskarzonej K. P. (K.) nalezy wskazaé, ze rowniez i w odniesieniu do postawionego jej zarzutu Sad
Rejonowy przy ponownym rozpoznaniu sprawy, podejmujac probe przestuchania §wiadka M. P., winien wypytaé go
o okoliczno$ci dotyczace istnienia porozumienia co do wyludzania paliwa na szkode firmy (...).

Rozpoznajac ponownie sprawe oskarzonych K. P. (K.) oraz A. I. Sad Rejonowy poza wykonaniem czynnosci
zaleconych przez sad odwolawczy, pozostale bezposérednie postepowanie dowodowe powinien ograniczy¢ do
minimum, uwzgledniajac w tym zakresie dyspozycja art. 442 § 2 k.p.k.

Co do apelacji Prokuratora:
Wszystkie wyartykulowane przez oskarzyciela publicznego zarzuty okazaly sie chybione.

W pierwszej kolejnoSci nalezy podkresli¢, ze argumenty i wnioski apelacji Prokuratora skierowanej przeciwko
rozstrzygnieciu jakie zapadlo wobec J. P. pomijajac fakt, ze karalnoé¢ postawionemu temu oskarzonemu zarzutu
ustala najp6zniej w roku 2011. Wynika to wprost z treSci art. 101 § 1 pkt. 4 k.k. i art. 102 k.k.. Oskarzony stanal bowiem
pod zarzutem wystepku z art. 292 § 1 k.k. (paserstwo nieumyslne), ktéry popeliony mial by¢ w styczniu 2001 roku. W
tej sytuacji zadanie apelujacego, aby uchyli¢ zaskarzony wyrok i sprawe J. P. przekaza¢ do ponownego rozpoznania,
jawi sie jako oczywiscie bezzasadne.

Co wazne, sad odwolawczy nie mogt rowniez z urzedu uchyli¢ zaskarzonego wyroku we wspomnianym zakresie i
na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. umorzy¢ postepowania, gdyz takiemu rozstrzygnieciu sprzeciwia sie art. 439 §
2 k.p.k.. Oskarzony J. P. zostal bowiem uniewinniony od postawionego zarzutu, a tym samym wydanie orzeczenia
umarzajacego postepowanie w oparciu o wspomniang wczesniej przestanke odbyloby sie na jego niekorzysé.

Bezzasadne sg rowniez pozostale zarzuty apelacji Prokuratora.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze orzeczone wobec wszystkich oskarzonych kary razily swag lagodnoscia. Taka
teza pozostaje w oderwaniu od oceny stopnia spolecznej szkodliwoéci czyndéw oraz stopnia zawinienia oskarzonych,
na ktory niewatpliwie mialy wplyw okolicznosci dotyczace udzialu w procederze wyludzania paliw innej osoby, tj. M.
P.. Nie sposob rowniez nie dostrzec, ze od popelienia przypisanych oskarzonym przestepstw mineto ponad 12 lat, a
okoliczno$¢ ta nie byla zawiniona przez oskarzonych, lecz wynikala ze sposobu prowadzenia postepowania, najpierw
przez Prokuratora, a p6zniej Sad Rejonowy.

Chybione sa réwniez zarzuty apelacji Prokuratora wskazujace rzekoma obraze art. 213 § 1 k.p.k. i art. 424 k.p.k. Sad
Rejonowy dysponowal bowiem wystarczajaca iloScig danych niezbednych do uksztaltowania orzeczenia o karze, ktore
nastepnie w sposob mozliwy do zaakceptowania omoéwione zostalo w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Wykorzystujac zakres podmiotowy apelacji Prokuratora, ktéra dotyczyta wszystkich oskarzonych, sad odwolawczy
dokonal zmiany zaskarzonego wyroku na korzy$¢ oskarzonych M. W. i R. G. w zakresie czynéw przypisanych im w



punktach odpowiednio XIII i XIX czeéci dyspozytywnej. Z przyczyn wskazanych juz wcze$niej, majac na wzgledzie
tres¢ art. 4 § 1 k.k. oraz zmiane przepis6w kodeksu karnego dokonang w dniu 8 czerwca 2010 r., brak bylo bowiem
podstaw do kwalifikowania tych przestepstw z zastosowaniem art. 294 § 1 k.k. Okoliczno$¢ te dostrzegl zresztg réwniez
i Sad Rejonowy, ktéry w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przyznal, iz przez przeoczenie nie dokonat
stosownej zmiany w kwalifikacji prawnej wspomnianych wystepkow.

Z wszystkich omowionych przyczyn Sad Okregowy orzekl jak w wyroku, a o kosztach procesu za postepowanie
odwolawcze rozstrzygnal na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. kierujac sie wzgledami stusznosci (oskarzeni M. W.iR. G.)
oraz w pozostalym zakresie na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.



