Sygn. akt IV Ka 218/16
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 czerwca 2016 r.
Sad Okregowy w Legnicy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Lech Muzylo (spr.)
Sedziowie: SSO Andrzej Grochmal
SSO Marek Poddebniak
Protokolant: Ewelina Olecka
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej B. L.
po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2016 T.
sprawy M. S.
oskarzonego o przestepstwa z art. 224 § 2 kk i inne
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Jaworze
z dnia 22 marca 2016 r. sygn. akt I K 222/15

I. zaskarzony wyrok uchyla odno$énie czynu opisanego w punkcie II cze$ci wstepnej i sprawe w tym zakresie przekazuje
do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Jaworze uznajac jednoczesnie, ze orzeczona wobec oskarzonego
kara laczna ulegla rozwigzaniu,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy przyjmujac, iz warunkowe zawieszenie dotyczy kary
orzeczonej za czyn opisany w punkcie I czeSci wstepnej,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. G. kwote 516, 60 z} tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielone;j
oskarzonemu z urzedu przed sadem odwolawczym,

IV. zwalania oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IV Ka 218/16

UZASADNIENIE

M. S. zostal oskarzony o to, Ze:

I. w dniu 02 kwietnia 2015 roku w J. przy ul. (...) zmusit asesora komorniczego D. K. oraz osobe do pomocy
mu przybrana — wierzycielke E. S. do zaniechania prawnych czynnos$ci stuzbowych w postaci zajecia sktadnikow
majatkowych dluznika w toku prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowy w Zlotoryi pod
sygn. akt KM 51/10 postepowania egzekucyjnego, a takze narazil te osoby na bezposérednie niebezpieczenstwo



spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu poprzez probe potracenia ich kierowanym przez siebie samochodem
osobowym marki F. (...) o nr rej. (...),

tj. o czyn z art. 224 § 2 kki art. 160 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. w okresie od 30 grudnia 2014 roku do 02 kwietnia 2015 roku w J. czynem cigglym udaremnil zaspokojenie
swoich wierzycieli — E. S., D. S. i P. S. poprzez ukrywanie zajetego przez komornika sgdowego w toku prowadzonego
postepowania egzekucyjnego samochodu marki F. (...) o nr rej. (...) poprzez niedostarczenie tego pojazdu do
licytacji wyznaczonych w dniach30.12.2014r. oraz 17.02.2015r., a nastepnie usuniecie tego pojazdu w dniu
02.04.2015r. poprzez odjechanie nim z nieznanym kierunku z miejsca czynnosci egzekucyjnej w celu uniemozliwienia
wyegzekwowania wierzytelnoéci przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Jaworze prowadzacego pod
sygn. akt KM 51/15 postepowanie egzekucyjne z wniosku z tych wierzycieli na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w
Jaworze z dnia 05.05.2010r. 0 sygnaturze III RC 62/10,

tj. o czyn z art. 300 § 2 kk
Sad Rejonowy w Jaworze wyrokiem z dnia 22 marca 2016 roku w sprawie o sygn. akt IT K 222/15 dot. M. S.:

I. uznal oskarzonego M. S. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku i za to na
podstawie art. 160 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk wymierzyt mu kare 8 (o$émiu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. uznat oskarzonego M. S. za winnego popehienia czynu opisanego w punkcie II cze$ci wstepnej wyroku i za to na
podstawie art. 300 § 2 kk przy zastosowaniu art. 4 § 2 kk wymierzyl mu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

III. na podstawie art. 69 § 1i § 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk wymierzone oskarzonemu
w punktach I i IT wyroku kary pozbawienia wolnoS$ci laczy i jako kare laczng wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 69 § 11 § 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary
lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo oskarzonemu zawiesil na okres proby 3 (trzech) lat;

V. zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. G. kwote 619,92 zl (sze$éset dziewietna$cie zlotych dziewieédziesigt
dwa grosze) tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

VI. na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa 689,92 zlotych kosztéw postepowania i wymierzyt mu 180 zlotych oplaty.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja obrorica oskarzonego, zarzucajac:

1. obraze przepiséw postepowania tj. art. 4 kpk w zw. z art.. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk mogaca mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia, przez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego okoliczno$ci przemawiajgcych za brakiem podstaw do
przypisania mu sprawstwa w zakresie zarzucanych mu czynéw jak réwniez dokonanie oceny zebranego materiatu
dowodowego w sposdb dowolny,

2. w czesci dotyczacej zarzutu opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za jego podstawe, mogacy mie¢ wplyw na jego tre$é¢, polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, iz oskarzony swoim
zachowaniem mial zmusié¢ asesora komorniczego oraz osobe do pomocy mu przybrang do zaniechania prawnych
czynnoéci stuzbowych, gdy w rzeczywisto$ci oskarzony nie mial wiedzy w jakim charakterze znajduja sie te osoby na
miejscu zdarzenia,

3. w czesci dotyczacej zarzutu opisanego w pkt II czesci wstepnej wyroku, blad w ustaleniach faktycznych przyjety
za podstawe, mogacy mie¢ wplyw na jego tresé, polegajacy na nieuzasadnionym przyjeciu, iz oskarzony udaremnit
zaspokojenie wierzycieli, gdy w $wietle przepisow kpc postepowanie egzekucyjne winno zosta¢ umorzone z mocy



prawa w zwigzku z niepodejmowaniem przez wierzycieli czynnoéci zmierzajacych do dalszego prowadzenia egzekucji
w ciagu roku.

Majac na uwadze powyzsze wniost o:
1. uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw,

2. zwolnienie oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za I-sza instancje i w postepowaniu apelacyjnym ze
wzgledu na trudng sytuacje majatkowa,

3. zasadzenie na rzecz adw. A. G. kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu wg. norm
przepisanych, o§wiadczam iz koszty pomocy prawnej nie zostaly uiszczone w catoéci,

ewentualnie:

4. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego pozostaje cze$ciowo zasadna.

Trafnie mianowicie podnosi skarzacy, ze w sprawie zachodza uzasadnione watpliwo$ci co do ustalen faktycznych jakie
poczynil Sad Rejonowy odnos$nie czynu z art. 300 § 2 kk przypisanego oskarzonemu w pkt II czedci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku.

Pomijajac bowiem nadmiernie rozbudowana i w dalszej cze$ci nietrafiong argumentacje jaka na uzasadnienie tego
zarzutu podnosi skarzacy to jednak w pewnym aspekcie stanowisko apelacji wydaje sie by¢ uzasadnione.

Chodzi mianowicie o to, ze Sad Rejonowy przypisujac oskarzonemu popelnienie czynu z art. 300 § 2 kk w zadnej
mierze nie wykazal, iz swoim zachowaniem w tym zakresie oskarzony doprowadzil do udaremnienia badz uszczuplenia
zaspokojenia wystepujgcych w tej sprawie wierzycieli.

Nalezy przypomnie¢, ze przestepstwo okreslone w tresci art. 300 § 2 kk ma charakter skutkowy.

Skutek przestepczy w tym przypadku moze wystapi¢ w dwoch postaciach badz jako ,,udaremnienie” badz jako
Luszczuplenie”.

,Udaremnienie” nalezy rozumie¢ jako uniemozliwienie za$§ ,uszczuplenie” to po prostu zmniejszenie (Wi
Doroszewski, Stownik poprawnej polszczyzny W-wa 1980, str. 814).

Tym samym przez ,udaremnienie” nalezy rozumie¢ calkowite uniemozliwienie zaspokojenia roszczen wierzyciela (nie
znajdzie zaspokojenia nawet w czesci).

Natomiast przez ,,uszczuplenie” nalezy rozumieé zmniejszenie zaspokojenia wierzyciela.

W orzecznictwie i doktrynie dominuje poglad, ze z uwagi na wspomniany wyzej skutkowy charakter przestepstwa z
art. 300 § 2 kk nalezy niezbicie ustali¢ czy czynnoSci rozporzadzajace zajetym mieniem dluznika mialy realny wplyw
na zaspokojenie wierzyciela czy tez nie.

Jezeli bowiem czynno$ci te nie mialy wplywu nawet na uszczuplenie zaspokojenia wierzyciela to pomimo wypelienia
pozostalych znamion czynu stypizowanych w art. 300 § 2 kk brak znamienia skutku w postaci udaremnienia badz
uszczuplenia zaspokojenia wierzyciela powoduje, Ze nie mozna uznaé, iz doszlo do popetnienia tego przestepstwa ( por.
miedzy innymi post. SN z 20.01.2005 I KZP 31/04 OSNKW 2005/2/20).



Przenoszac to wszystko na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia
faktyczne nie obejmuja kwestii skutku jakie dzialania oskarzonego polegajace na ukryciu zajetego samochodu
spowodowaly, a wiec czy istotnie doprowadzily do udaremnienia badz uszczuplenia zaspokojenia wierzycieli.

W przedmiotowej sprawie poruszona kwestia przybiera o tyle na znaczeniu, ze jak ustala to prawidlowo Sad
Rejonowy w ramach prowadzonej przeciwko oskarzonemu egzekucji z wniosku pokrzywdzonych w dniu 20.03.2015r.
przeprowadzono skutecznie licytacje mieszkania oskarzonego, ktore sprzedano na poczet jego zadluzenia za kwote
100.237,50 zt ( k — 129 akt Kmp 51/10).

Sytuacja taka jest o tyle istotna, ze uzyskana ze sprzedazy kwota teoretycznie mogta catkowicie albo przynajmniej w
znacznej czeSci zaspokoié roszczenia wierzycieli, co w istotnym stopniu rzutuje na ocene czy zachowanie oskarzonego,
ktore jest przedmiotem przypisanego mu czynu z art. 300 § 2 kk mialo jakiekolwiek znaczenie w sensie wywolania
negatywnych dla wierzycieli skutkéw.

Jezeli bowiem kwota ta zaspokajalaby w catoSci roszczenia to usuniecie samochodu w dniu 2.04.2014r., a zatem juz
po licytacji mieszkania nie mialoby zadnego znaczenia co w zasadniczym stopniu rzutuje na odpowiedzialnos¢ karna
oskarzonego w tym zakresie.

Sad Rejonowy jak to juz wyzej wspomniano pominal ten aspekt oceniajgc sprawstwo i wine oskarzonego odno$nie
czynu z art. 300 § 2 kk.

Natomiast zebrane dotychczas dowody nie daja jednoznacznej odpowiedzi w jakim stopniu kwota uzyskana z licytacji
mieszkania oskarzonego zaspokajala roszczenia uprawnionych.

Jedynym namacalnym dowodem w tym zakresie wydaja sie by¢ zeznania $§wiadka D. K. — komornika, ktory
utrzymywal, ze zadluzenie oskarzonego siegalo 90 tysiecy zlotych, co sprawia, ze przy odliczeniu kosztéw egzekucji
kwota uzyskana z mieszkania nie zaspokajala w pelni roszczen wierzycieli.

Rzecz jednak w tym, ze Swiadek ten podawal zadluzenie w sposob malo precyzyjny, szacunkowy, a ponadto watpliwym
jest by koszty egzekucyjne mialy wplyw na wysoko$¢ zadtuzenia zobowigzanego.

Z kolei w aktach komorniczych sygn. Kmp 51/10 oprocz danych zawartych w pi§émie o zajeciu rachunku bankowego
dluznika ( k — 185) roéwniez nie ma zadnych informacji jaki byl wlasciwie stan zadluzenia oskarzonego wobec
wystepujacych w tej sprawie pokrzywdzonych.

Wszystko to wiec sprawia, ze wobec braku jakichkolwiek ustalen po stronie Sagdu Rejonowego w tym zakresie Sad
Odwolawczy nie dysponowatl jednoznacznymi dowodami pozwalajacymi w sposob nie budzacy watpliwosci odnies¢
sie do zarzutow jakie wobec przypisanego oskarzonemu czynu z art. 300 § 2 kk podnosi apelacja.

Dlatego majac te okoliczno$ci na uwadze zaskarzony wyrok w tym zakresie nalezalo uchyli¢ i sprawe przekazaé¢ do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Jaworze.

Przy ponownym rozpoznaniu nalezy dazy¢ do jednoznacznego ustalenia czy wobec zaliczenia na poczet zadluzenia
oskarzonego kwoty ponad 100 tysiecy zlotych uzyskanejz licytacji jego mieszkania na dzien 02.04.2014r. mial on
jeszcze jakiekolwiek zadluzenia wobec pokrzywdzonych w tej sprawie czy tez nie.

OdpowiedZz bowiem na tak postawione pytanie ma kluczowe znaczenia dla przypisania oskarzonemu
odpowiedzialno$ci w zakresie zarzucanego mu czynu z art. 300 § 2 kk.

Nie bylo natomiast zadnych podstaw by uwzgledni¢ apelacje obroncy oskarzonego odnoénie czynu opisanego w pkt.
I czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku.



Tutaj Sad Okregowy w pelni podziela i aprobuje argumentacje jaka przedstawil Sad Rejonowy w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku.

Jedynie tytulem uzupehienia nalezy jeszcze raz podkre§li¢ za Sadem I instancji, Ze nie zastuguja na wiare wyjasnienia
oskarzonego w tej czeéci gdzie powoluje sie na rzekoma nie$wiadomo$¢ przyczyn obecnosci pod jego domem
komornika i bylej zony.

Jego stanowisko w tym zakresie pozostaje absolutnie nie do przyjecia zaré6wno w Swietle zasad logiki i do§wiadczenia
zyciowego — jak tez w konteksScie zeznahn $wiadkow E. S. i D. K. ( k — 145-146, k -147) z ktbérych jednoznacznie
wynika, iz oskarzony byl §wiadomy celu wizyty komornika, za§ brawurowa ucieczka zajetym samochodem stuzyla
uniemozliwieniu przejecia tego pojazdu przez organ egzekucyjny.

Dlatego majac to wszystko na uwadze zaskarzony wyrok odnoénie czynu opisanego w pkt. I czesci wstepnej nalezato
utrzymaé w mocy.

O kosztach orzeczono w oparciu o tre$é art. 624 § 1 kpk.



