Sygnatura akt IV Ka 391/18 L., dnia 13 wrze$nia 2018 r.

Sygnatura akt oskarzyciela: 2 Ds 800/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy w Legnicy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Lech Muzylo

Protokolant: st. sekr. sqdowy Patrycja Ignaczak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Legnicy Mariusza Kluczynskiego
po rozpoznaniu dnia 13 wrzesnia 2018 r.

sprawy

E. M.

syna H. 1 A. z domu O.

urodzonego (...) w L.

iM.S. (S.)

syna J.iA. zdomu W.

urodzonego (...) w L.

oskarzonych o przestepstwo z art. 279 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sqdu Rejonowego w Legnicy

z dnia 30 kwietnia 2018 r. sygn. akt Il K 309/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oskarzonych E. M., M. S., a takze na podstawie art. 435 kpk P. S.
uniewinnia od przypisanego im czynu,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego M. S. 840,00 zl tytulem poniesionych kosztéw procesu
zwigzanych z ustanowieniem obroncy w postepowaniu odwolawczym,

III. kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IV Ka 391/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Legnicy, orzekajac w sprawie o sygn. akt II K 309/16 wydal w dniu 30 kwietnia 2018 r. wyrok wobec
oskarzonych E. M., P. S.i M. S..

Powyzszy wyrok zaskarzyli w calo$ci obroncy oskarzonych E. M. i M. S..



Obronca oskarzonego E. M., stawiajac zarzut obrazy przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie naruszenie art. 7 kpk i art. 424 § 1 i 2 kpk, bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktéry mogl mie¢ wplyw na jego tresé, wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego E. M..

Obronczyni oskarzonego M. S., stawiajac zarzuty obrazy przepiséw postepowania, a to art. 366 § 1, 410, 424 kpk
majacej wplyw na tre$¢ wyroku i bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia wniosta
o uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje

Nie wnikajac w ocene zasadnosci podniesionych w obu apelacjach zarzutéw nalezy stwierdzié, ze zaskarzony wyrok
dotkniety jest bezwzgledna przyczyng odwolawcza okreslong w treéci art. 439 § 1 pkt 9 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 kpk.

W niniejszej sprawie istotnym jest, ze prokurator zarzucil oskarzonym popelnienie przestepstwa kradziezy z
wlamaniem, tj. czynu z art. 279 § 1 kk, za$§ Sad Rejonowy przypisal im popelnienie przestepstwa paserstwa z art. 291 § 1
kk. Na tle tej sytuacji nasuwa sie wiec zagadnienie tozsamosci czynu zarzucanego z czynem przypisanym oskarzonym.

W tym wzgledzie nalezy przypomnieé, iz zgodnie z zasada skargowo$ci wyrazona w tredci art. 14 kpk ramy
postepowania sadowego sa okreslone przez zdarzenie historyczne opisane w akcie oskarzenia, a nie przez poszczegblne
elementy tego opisu. Oznacza to zatem, ze zasada skargowo$ci nie ogranicza Sadu w ustaleniach wszystkich cech
faktycznych tego zdarzenia i w zakresie oceny prawnej rozpoznawanego czynu.

Sad nie jest wiec zwigzany ani szczegdlowym opisem czynu zawartym w akcie oskarzenia ani kwalifikacja prawna
nadang przez oskarzyciela. Oznacza to zatem, Ze jedynie zdarzenie historyczne jako opis okreslonych faktow wiaze
sad orzekajacy w sprawie (por. miedzy innymi wyrok SN z dnia 30.10.2012 r. II KK 9/12, z dnia 17.05.2011 r. III KK
96/11, post. SN z 9.10.2010 r. III KK 97/10, OSNKW 2011/6/50).

Majac to wszystko na uwadze nie mozna jednak zapomnie¢, ze istnieje $cisly zwigzek miedzy opisem tego zdarzenia
ijego oceng prawng wskazang przez oskarzyciela.

Istotny przy tym pozostaje tzw. komplet znamion typu czynu zabronionego, ktéry odzwierciedla typowe sposoby
realizacji tego czynu. Tak wiec od przyjetej w akcie oskarzenia kwalifikacji prawnej i szczegdlowosci opisu czynu
zarzuconego zalezy mozliwo$¢ jego modyfikacji przez sad orzekajacy.

Przyjmuje sie wiec, ze im bardziej precyzyjnie zdarzenie poddane osadowi zostalo przez prokuratora opisane, tym
mniejsze s3 mozliwo$ci Sadu w przyjeciu odmiennej jego oceny i dokonaniu zmian (por. m. in. wyrok SN z 30.09.2014
r. IT KK 234/14 OSNKW 2015/2/14).

W niniejszej sprawie prokurator zarzucil oskarzonym E. M., P. S. i M. S. dokonanie kradziezy z wlamaniem wozka
widlowego marki T.. Czyn ten zostal przez niego opisany z uwzglednieniem miejsca, czasu i okolicznoéci popelienia
miedzy innymi poprzez sposob przelamania zabezpieczenia magazynu, w ktorym wozek widlowy byl przechowywany.

Tak wiec prokurator, stawiajac zarzut oskarzonym mial na wzgledzie zdarzenie historyczne polegajace na przelamaniu
przez oskarzonych zabezpieczenia magazynu i wyprowadzenia z jego wnetrza garazowanego tam wozka widlowego.

Natomiast sad po przyjeciu, ze tego oskarzonym nie da sie udowodnic¢ ocenil cale zdarzenie zgola odmiennie gtéwnie
w sensie technicznym, ustalajac, ze zachowanie oskarzonych polegalo na pomocy w ukryciu tego wozka.

Nalezy zwrdcié uwage, ze oskarzyciel nie zarzucal, ze oskarzeni weszli w posiadanie wozka w jakikolwiek sposob, ale
dokladanie opisal jak mialo to nastapi¢ — wyrwanie blachy ze Sciany magazynu i dostanie sie do jego wnetrza. Jest to
o tyle istotne, ze w takiej sytuacji trudno zaakceptowaé przypisanie oskarzonym udzielenie pomocy w ukryciu wozka



widlowego skoro mamy tutaj do czynienia z zupelnie odmiennymi, gdy chodzi o modus operandi zachowaniami, z
ktoérych kazde realizuje znamiona innego typu czynu zabronionego (art. 279 kk i art. 291 kk).

Skoro wiec oskarzyciel zarzucil kradziez wozka widlowego przez uprzednie wylamanie $§ciany magazynu, to nie mozna
racjonalnie przyjmowadé, ze ten opis zachowania sprawcoéw pozwala na okreSlenie tego zdarzenia jako pomocy w
ukryciu mienia, co do ktérego sprawcy winni byli przypuszczaé, ze pochodzi z kradziezy.

Ustawowy opis znamion kradziezy z wlamaniem oraz przestepstwa paserstwa utwierdza w przekonaniu, ze mamy do
czynienia z ontologicznie rozlacznymi grupami zachowan, ktdre nie maja punktu przeciecia.

Mozliwe jest naturalnie, ze po dokonanej kradziezy ten sam sprawca przyjmuje tup od pozostalych wspoélsprawcoéw
lub pomaga im w jego zbyciu lub ukryciu. Stanowi to jednak zaréwno rodzajowo, jak i temporalnie osobne zachowanie
i nie moze by¢ traktowane jako zdarzenie tozsame (por. wyrok SN z 4.10.2017 r. IT KK 162/17 Prok. i Pr. 2017/12/5).

Majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci nalezalo uznac, ze skazanie oskarzonych za przestepstwo paserstwa z art. 291
§ 1 kk nastapilo poza zakresem zarzutu aktu oskarzenia, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwolawcza z art. 439 §
1 pkt 9 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 kpk.

W konsekwencji uwzgledniajac, ze w zakresie dokonanych ustalen faktycznych wykluczono sprawstwo oskarzonych w
odniesieniu do kradziezy z wlamaniem opisanej w akcie oskarzenia, a w ponownym postepowaniu dokonanie takich
ustalen z uwagi na kierunek obu apelacji nie byloby mozliwe — oskarzonych E. M., M. S. oraz na podstawie art. 435
kpk P. S. nalezalo uniewinni¢ od przypisanego im czynu.

O kosztach orzeczono w oparciu o tre$c art. 632 pkt 2 kpk.



