Sygnatura akt IV Ka 694/18 L., dnia 24 stycznia 2019 r.

Sygnatura akt oskarzyciela: PR G. PR 2 Ds 547.2016, RKS (...)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy w Legnicy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Lech Muzylo

Protokolant: st. sekr. Magdalena Danek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Legnicy Liliany Lukasiewicz
i przedstawicieli Naczelnika (...) Urzedu (...) we W. R. G. 1 A. S.

po rozpoznaniu dnia 24 stycznia 2019 r.

sprawy:

L D.((..)

syna J. i M. zdomu M.

urodzonego (...) w m. C. (Ukraina)

iB. W.

syna W. i1 A. zdomu K.

urodzonego (...) w B.

oskarzonych o przestepstwa skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks
na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych

od wyroku Sqdu Rejonowego w Glogowie

z dnia 30 pazdziernika 2018 r. sygn. akt I K 1515/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

I1. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa po 10 zl kosztoéw procesu za postepowanie odwolawcze i wymierza

im po 1.500 zt oplaty za Il instancje.

Sygn. akt IV Ka 694/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Glogowie, orzekajac w sprawie o sygn. akt IT K 1515/16 wydal w dniu 30 pazdziernika 2018 r. wyrok

wobec oskarzonych I. D. i B. W..

Powyzszy wyrok zaskarzyli obronicy oskarzonych, za§ wniosek o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia zlozyla

obronca oskarzonego B. W..



Skarzaca, stawiajac zaskarzonemu wyrokowi zarzuty obrazy przepisdw postepowania majacych wplyw na tresc
wyroku, w szczegblnosci razacej obrazy art. 410 kpk, naruszenia art. 170 § 1 pkt 2 kpk w zw. z art. 6 kpk, naruszenia
art. 167 kpk w zw. z art. 366 kpk, obrazy art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 92 kpk i art. 410 kpk, naruszenia art. 193 kpk
w zw. z art. 366 kpk i art. 167 kpk, naruszenia art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 366 kpk, a takze naruszenia przepisow
prawa materialnego, a mianowicie naruszenia art. 7a Prawa Bankowego, art. 4 ust. 1 pkt 1 26 rozporzadzenia 575/13,
naruszenia § 3 pkt 7 rozporzadzenia dotyczacego instrumentéw pochodnych, naruszenia art. 5 ust, 2 pkt 4 Prawa
Bankowego oraz naruszenia art. 2 ust. 3-5 u.g.h., za$ z ostroznoS$ci procesowej skarzaca zarzucita rowniez naruszenie
art. 10 § 4 kks oraz art. 107 kks i wniosla o zmiane wyroku w czeSci dotyczacej B. W. poprzez uniewinnienie go w
calo$ci od zarzucanego mu czynu, a takze zasadzenie na rzecz oskarzonego kosztow postepowania, w tym kosztéw
obrony zgodnie z normami przepisanymi.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego B. W. na uwzglednienie nie zastlugiwala.

Na wstepie dla przejrzystoéci wywodu nalezy zaznaczy¢, ze skarga odwolawcza obronczyni oskarzonego mimo szeroko
rozbudowanej formy sprowadza sie w istocie do zarzutdw naruszenia prawa procesowego, a to art. 4 kpk, art. 7 kpk,
410 kpk, 170 kpk, 5 § 2 kpk oraz naruszenia prawa materialnego, a to art. 107 § 1 kks.

Odnoszac sie do kwestii obrazy prawa procesowego nalezy stwierdzié, ze Sad Rejonowy, orzekajac w tej sprawie, wbrew
wywodom skarzacej, przeprowadzit postepowanie dowodowe w sposéb prawidlowy, wyczerpal wszelkie dostepne
mozliwoéci dowodowe, respektujac zasady procesowe, w tym zasade prawdy materialnej — art. 2 § 2 kpk, zasade
bezstronnosci art. 4 kpk, zasade swobodnej oceny dowodéw — art. 7 kpk, a takze zasade in dubio pro reo — art. 5 § 2 kpk.

Dokonane ustalenia faktyczne sg wolne od bledéw logicznych i uwzgledniaja caloksztalt okolicznoéci ujawnionych
w toku rozprawy — art. 410 kpk. Nalezy pamietac, ze obraza art. 410 kpk zachodzi wowczas, gdy sad opiera sie na
materialne nieujawnionym na rozprawie gtéwnej oraz gdy opiera sie na cze$ci materialu ujawnionego.

Sam natomiast fakt, ze ustalenia faktyczne w sprawie mogg zostac¢ poczynione jedynie w oparciu o dowody uznane
za wiarygodne, a nie o te, ktoére zostaly uznane za bez znaczenia dla sprawy, co jest przeciez rzecza oczywista, nie
oznacza, ze sad dopuscil sie obrazy art. 410 kpk. Powyzszej normy nie mozna bowiem rozumieé w ten sposob, ze kazdy
z sugerowanych przez obronce dowodéw ma stanowic podstawe ustalen faktycznych.

W niniejszej sprawie cale ostrze zarzutéow apelacji skierowane jest przeciwko ustaleniu przez Sad Rejonowy, ze
przedmiotowy automat stuzyl do prowadzenia i urzadzania gier losowych, a zatem spelnial warunki, o jakich mowa
w tredci art. 107 § 1 kks.

Skarzaca stara sie przy tym podwazaé warto§¢ merytoryczng opinii bieglego, ktéra jednoznacznie potwierdza, ze
urzadzenie, o jakim mowa spehialo kryteria automatu do urzadzania gier losowych.

Trzeba podkresdli¢, ze Sad Rejonowy badal te kwestie w sposob niezwykle wnikliwy, czego dowodzi fakt, ze dopuscit
dowdd z uzupelniajacej opinii ustanej bieglego dla wyjaénienia wszystkich okoliczno$ci podnoszonych w tym zakresie
przez obronce.

Wymowa stanowiska bieglego R. R. nie pozostawia zadnych watpliwoéci, ze gracz nie mial zadnego wplywu na wynik
gry urzadzanej na przedmiotowym automacie i nie byl w stanie tego przewidzie¢. Biegly wyjasnil, ze automat, na
platformie (...) laczy sie z Internetem i poprzez specjalny plik, pozostaje w lgcznosci z serwerem — co sprawia, ze w
tym momencie aplikacja dziala. Grajacy nie ma wplywu na wynik, ktory pojawia sie w lewym gérnym rogu ekranu
(k.1484-1485, T —VII). Stanowisko bieglego pozostaje jasne, pelne i jednoznaczne, pozostaje tez spdjne z zeznaniami
$wiadka T. M., ktéry bezposrednio badal przedmiotowe urzadzenie.



Jak wynika z jego zeznan, eksperyment, ktory przeprowadzil wykazal, ze cechy psychofizyczne gracza nie maja zadnego
wplywu na wynik gry. Tempo wirownia bebnéw uniemozliwia identyfikacje jakichkolwiek symboli graficznych,
powodujac, iz efekt jest nieprzewidywalny (k.34-35, T-I).

Skarzaca wprawdzie stara sie podwazy¢ wiarygodno$¢ Swiadka T. M., jak tez sugeruje, iz opinia bieglego, na ktérej
oparl ustalenia faktyczne Sad Rejonowy pozostaje niepelna i niejasna, jednakze analiza tych dowodéw wskazuje, iz
podnoszone przeciwko nim zarzuty nie znajduja Zadnego merytorycznego oparcia.

Nalezy przypomnie¢, ze przepis art. 201 kpk obliguje organ procesowy do kontroli dowodu z opinii bieglych oraz
zobowigzuje do podjecia konkretnych dzialan zmierzajacych do wyjasnienia ewentualnych watpliwo$ci i zastrzezen.
Merytoryczna weryfikacja oraz podjecie takich dzialan polegaja na wezwaniu bieglego do zlozenia opinii dodatkowej
(ustnej) lub powolaniu innego biegtego.

Powolanie innego bieglego mozna podja¢, gdy opinia jest niepelna i niejasna lub wewnetrznie sprzeczna. Przyjmuje
sie, ze opinia jest niepelna jezeli nie udziela odpowiedzi na wszystkie postawione pytania lub jezeli nie uwzglednia
wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia konkretnej kwestii okoliczno$ci. Opinia jest niejasna jezeli jej sformulowanie
nie pozwala na zrozumienie wyrazonych w niej pogladéw, a takze sposobu dochodzenia do nich, albo jezeli zawiera
wewnetrzne sprzeczno$ci postugujace sie nielogicznymi argumentami.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy celem wyjasnienia podnoszonych przez obroncéw watpliwosSci zwigzanych trescia
opinii bieglego, jak to juz wyzej zaznaczono, dopuscil dowod z opinii uzupekiajacych. Biegly w sposob rzeczowy, jasny
i pelny odpowiedzial na wszystkie stawiane mu zar6wno przez Sad, jak i strony pytania, potwierdzajac ostatecznie, ze
w caloéci podtrzymuje pierwotne wnioski zawarte w opinii pisemne;j.

Nie ma zadnych przeslanek, ktore pozwalalyby zaaprobowac zarzuty, iz opinia ta jest niepelna lub niejasna. Z samego
faktu, iz tego rodzaju zarzuty sa podnoszone nie mozna wyprowadza¢ wniosku, ze istnieje potrzeba zasiegniecia opinii
innego bieglego w sprawie. Nie mozna bowiem dopuszczac do sytuacji, gdzie strona niezadowolona z opinii biegtego
domaga sie powotania kolejnych bieglych.

W kwestii uznania opinii za jasng i pelng w rozumieniu art. 201 kpk decydujace znaczenie ma ocena Sadu, a nie
stron. Oczywiscie ocena Sadu w tym wzgledzie nie moze by¢ dowolna, ale zastrzezenia stron by uznac je za skuteczne
oczywiécie musza mie¢ charakter uzasadniony.

W przedmiotowe]j sprawie, jak wynika z przedstawionych wyzej okoliczno$ci, trudno dopatrzy¢ sie sytuacji
wskazujacej, iz opinia bieglego dotknieta jest tego rodzaju mankamentami, iz byloby uzasadnione zasiegniecie opinii
nowej.

Powyzszego pogladu nie zmienia mocno akcentowany w apelacji fakt, iz w innych rzekomo analogicznych
sprawach, sady dopuszczaly opinie z nowych bieglych. Tego rodzaju argumentacja jest oczywiscie chybiona z dwoch
podstawowych wzgledow.

Po pierwsze — nie do konica wiadomo, czy okolicznoSci podnoszone w innych sprawach mialy tozsamy charakter ze
sprawa, ktora jest przedmiotem niniejszego rozpoznania.

Po drugie - nawet jezeli zalozy¢, ze byly to sprawy przedmiotowo tozsame — nalezy pamietaé o zasadzie samodzielno$ci
jurysdykcyjnej Sadu (art. 8 kpk), z ktérej wynika, ze sad karny samodzielnie ksztaltuje faktyczna, jak i prawng
podstawe kazdego rozstrzygniecia. Wszystko to sprawia zatem, ze podnoszona przez skarzaca argumentacja réwniez
i w tym zakresie nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Co do zarzutu obrazy prawa materialnego, a to art. 107 § 1 kks.

Trafnie zauwaza skarzaca, ze przestepstwo stypizowane w tresci tego przepisu ma charakter umyélny. Uwaga ta
jednak nie ma zadnego wplywu na przyjeta przez Sad Rejonowy ocene zachowania oskarzonego. Skarzaca sugeruje,



iz oskarzony zgodnie ze swoimi wyja$nieniami byt przekonany o legalno$ci swojego przedsiewziecia, nie miat zatem
zamiaru nawet ewentualnego urzadzania gier na automatach wbrew przepisom ustawy.

Trudno jednak przyjmowaé, ze subiektywne przekonanie sprawcy o legalnosci podejmowanego przedsiewziecia moze
stanowi¢ wystarczajaca podstawe do uwolnienia go od odpowiedzialnoéci karne;j.

Oskarzony mial §wiadomo$¢, czego nie podwaza apelacja, ze urzadzanie gier na automatach losowych bez wymagane;j
licencji jest zabronione i stanowi przestepstwo skarbowe. Jezeli wiec oskarzony byl przekonany, iz uzytkowane przez
niego urzadzenie moze by¢ legalne, to zanim rozpoczal jego uzytkowanie winien byl zasiegnaé opinii merytorycznej w
tym zakresie u miarodajnego podmiotu autoryzowanego przez organy celno-skarbowe.

Tymczasem oskarzony tego nie uczynil, a przekonanie swoje opieral na tzw. prywatnych opiniach, ktérych tresé
nie zostala przez nikogo dostatecznie zweryfikowana. Tego rodzaju zachowanie jest wiec dzialaniem, ktére pozwala
przyjac, ze oskarzony co najmniej winien byl przypuszczaé, ze urzadzenie przez niego uzytkowane moze byé nielegalne

Nie mozna bowiem skutecznie powolywa¢ sie na niezawiniona nieznajomos$¢é prawa, jezeli sprawca nie staral sie w
sposob nalezyty zapoznaé z obowigzujgcym uregulowaniem. Taka postawa stanowi tzw. zawinienie na przedpolu
czynu zabronionego, co wyklucza przyjecie istnienia $wiadomosci legalno$ci jego dziatania.

Jezeli zatem oskarzony nie dokonal nalezytego rozeznania, czy uzytkowane przez niego urzadzenie jest legalne
i przystagpil do jego uzytkowania — to nie moze powolywaé sie na brak Swiadomosci wykluczajacej jego
odpowiedzialnoé¢ karno-skarbowa w tym zakresie.

Reasumujgc, nalezy stwierdzié, ze apelacja obroncy oskarzonego na uwzglednienie nie zaslugiwala. W konsekwencji
zaskarzony wyrok jako trafny nalezalo utrzymaé w mocy. O kosztach za postepowanie odwolawcze orzeczono w
oparciu o tre$c¢ art. 636 § 1 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych.



