Sygn. akt VP 19/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dniai14 czerwca 2013 roku

Sad Okregowy — V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy:SSO Andrzej Marek

Protokolant: Ewelina Cyrkot

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2013 r. w Legnicy

sprawy z powoddztwa A. R.

przeciwko (...) S.A. Oddziat Zaklady (...)
w P.

o zado$cuczynienie
I. oddala powodztwo,
I1. nie obcigza powodki kosztami zastepstwa procesowego naleznymi stronie pozwane;j.

Sygn. akt VP 19/12

UZASADNIENIE

Powodka A. R. w pozwie skierowanym przeciwko (...) S.A. w L. Oddzial Zaktady (...) w P. domagala sie zasadzenia
kwoty 250.000 zl. tytulem zadoS$éuczynienia. W uzasadnieniu wskazala, ze jej maz J. R. (zatrudniony u strony
pozwanej jako sztygar zmianowy oddzialu wydobywczego) poniost §mier¢ w wypadku przy pracy w dniu (...) r. (wstrzas
gorotworu).wskutek tego zdarzenia powddka stracila meza i byla zmuszona samodzielnie zaja¢ sie piecioletnia corka.
Wskutek stresu zwigzanego ze $miercia meza zaczela cierpie¢ na bezsenno$¢. Wobec koniecznej zmiany planéw
zyciowych oraz zlych wspomnienn zwigzanych z wypadkiem zdecydowala sie na zmianie miejsca zamieszkania i
powrét do rodzinnego K.. Przed $miercig J. R. powoddka i jej maz byli zgodnym malzehstwem planujacym dalsze
zycie obejmujace zarowno wychowywanie dzieci jak i realizacje wspoélnych zainteresowan. Jako podstawe prawnag
dochodzonego $wiadczenia powodka wskazala art. 24 § 1 w zw. z art. 448 k.c.(odpowiedzialno$¢ za krzywde
spowodowana naruszeniem dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej). Ta zasada odpowiedzialno$ci przenosi na
pozwang obowiazek udowodnienia zaréwno ewentualnej bezprawnosci jak i innych przeslanek egzoneracyjnych
z uwagi na tre$¢ art. 435 k.c. Krzywda powodki - ponad wszelka watpliwoé¢ - wynika bowiem z dzialalnoéci
przedsiebiorstwa pozwanej poruszanego sitami przyrody.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana (...) S.A w L. wniosla o oddalenie powo6dztwa i obciazenie powddki kosztami
postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego. Podniosla zarzut przedawnienia roszczenia (zgodnie z

art. 442" § 1 k.c.) oraz brak podstawy prawnej zadania poprzez niespelnienie przeslanek wynikajacych z art. 448
k.c. Roszczenie powoddki uleglo przedawnieniu w grudniu 2010 r. Zawezwanie do préby ugodowej (wniosek z
dnia 13 kwietnia 2009 r. oraz wnioski z dnia 13 grudnia 2010 r.) zostaly skierowane przeciwko niewlasciwemu
podmiotowi (nie zostaly skierowane przeciwko pracodawcy meza powodki), zatem nie mogly odnie$¢ skutku. Nadto



odpowiedzialno$é strony pozwanej z art. 448 k.c. moze wchodzi¢ w gre jedynie w przypadku wystapienia deliktu i
wykazania winy sprawy naruszenia dobra osobistego. Ciezar odwodu w tym zakresie spoczywa na powodce.

Sad ustalil, ze:

Powodka i J. R.zawarli zwigzek malzeniski w listopadzie 1998 r. Byli zgodnym malzenstwem. W (...) r. ze zwigzku tego
urodzila sie corka. Maz powddki Zatrudniony by w (...) SA Oddzial Zaklady (...)w P.. W dniu (...)r. u strony pozwanej
mialo miejsce tapniecie, w wyniku ktoérego $émier¢ poniést maz powodki. Zdarzenie to zostalo zakwalifikowane jako

wypadek przy pracy.
(okolicznosci bezsporne)

W dniu 27 grudnia 2007 r. powoddka zwrdcila sie do Dyrektora Oddzialu Zaklady (...) w P. z pisemnym wnioskiem o
przyznanie reny wyro6wnawczej w zwigzku ze $miercig meza.

D: wniosek powodki k. 39

W dniu 25 sierpnia 2008 r. na mocy ugody zawartej przez powodke z (...) SA Oddzial Zaklady (...)w P.z powodka w
celu zaspokojenia jej roszczen w zwigzku w wypadkiem przy pracy J. R.ustalono dla powddki od strony pozwanej rente
skapitalizowana za okres od 14 grudnia 2007 r. do 31 sierpnia 2008 r. w kwocie 19.089, 82 zl brutto oraz biezac rente
uzupeiajgca w kwocie 2185, 63 z. W tresci ugody wskazano, ze zaspokaja ona roszczenia powodki wynikajace z art.
446 § 2 k.c. zwigzane z wypadkiem przy pracy z dnia (...).

Dowdd: ugoda z dnia 25 sierpnia 2008 k. 21

Pismem z dnia 12 grudnia 2008 r. powddka zwroécila sie do Dyrektora Oddzialu Zaklady (...) w P. o wyplacenie
zado$Cuczynienia w kwocie 300.000 zl w zwigzku cierpieniami psychicznymi, ,,wielkim bélem i poczuciem krzywdy
wynikajacej z utraty pomocy i opieki osoby najblizszej” tj. meza J.. W odpowiedzi strona pozwana wskazal, ze nie ma
podstaw formalnoprawnych do wyplaty powddce tego §wiadczenia.

D: pisma stron z 12 grudnia 2008 r. i 6 stycznia 2009 r. k. 12-14

Pismem z dnia 29 lipca 2001 r. pelnomocnik (adwokat) reprezentujacy powodke ponownie zwroécil sie do (...) SA
Oddzial Zaklady (...) w P. zwnioskiem o rozwazenie mozliwo$ci zawarcia porozumienia dotyczacego roszczen powodki
(i jej maloletniej corki) z tytulu zadoSéuczynienia za $mier¢ J. R. w dniu (...) r. w trakcie pracy w Kopalni (...). W
odpowiedzi na to pismo strona pozwana poinformowala, ze podtrzymuje swoje wczeéniejsze stanowisko o braku
podstaw do uwzglednienia zadania.

D: pismo pelnomocnika powddki k. 15

W dniu 13 grudnia 2010 (data nadania pisma w urzedzie pocztowym) powodka reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika (adwokata) ztozyta wniosek o zawezwanie do proby ugodowej wskazujac jako uczestnika postepowania
(...) SAw L.. Wniosek dotyczyl ugody, na mocy ktorej uczestnik postepowania (...) SA w L. mialby zaplaci¢ wzywajacej
(powodce) kwote 250.000 zt tytulem odszkodowania i 250.000 zt tytulem zado$céuczynienia za Smier¢ J. R.. Na
posiedzeniu sgdowym w dniu 2 lutego 2011 r. odbytym w tej sprawie przewodniczacy skladu orzekajacego stwierdzit,
ze proba ugodowa nie doszla do skutku

D akta sprawy SR w Lubnie I Co 5847/10
Majgc na uwadze powyzsze ustalenia Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegalo oddaleniu. Zasadnym jest bowiem - podniesiony przez strone pozwana zarzut przedawnienia
roszczenia powodki. Majac na uwadze podstawe prawng i charakter tego roszczenia (powodki domagata sie
zado$éuczynienia na podstawie art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. uznajac, ze doznata krzywdy wskutek deliktu strony



pozwanej — por. uchwata SN z 27 pazdziernika 2010 r.) wywodzonego z czynu niedozwolonego (zdaniem sadu przy
stosowaniu art. 448 k.c. niezbedny jest przy tym element winy sprawcy — por. trafnie powolane przez strone pozwana w

odpowiedzi na pozew orzecznictwo -k. 36) wskazaé trzeba, ze zgodnie z art. 442" § 1 ke roszczenie o naprawienie szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktéorym poszkodowany
dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Roszczenia przedawnionego nie mozna dochodzi¢
chyba, ze ten, przeciwko komu roszczenie przyshuguje, zrzeka sie korzystania z przedawnienia.

Nie ulega - w ocenie sadu — watpliwosSci, ze powodka miala Swiadomosé¢ szkody i osoby zobowiazanej do jej
naprawienia juz w grudniu 2007 r. r., kiedy to po raz pierwszy zwrocila sie do pracodawcy meza z prosba o rente
wyréwnawczg, co potwierdzaja dalsze jej pisma w tym przedmiocie, kierowane do strony pozwanej (...) S.A.Oddzial
Zaklady (...). O ile we wniosku z grudnia 2007 r. chodzilo o zaspokojenie szkody w postaci utraconych dochodéw
meza (tzw. alimenty cywilne) o tyle kolejne pisma powddki dotyczyly juz zadoSéuczynienia za krzywde spowodowang
$miercig meza. Chodzi w szczegblnoéci o wniosek powodki z 12 grudnia 2008 r., w ktérym jednoznaczne wskazata
na istnienie krzywdy w zwiazku cierpieniami psychicznymi, wielkim bdélem wynikajacym z utraty pomocy i opieki
osoby najblizszej tj. meza J.(k. 12). Powodka zatem juz w dniu wypadku tj.(...)r. miala $wiadomo$c istnienia krzywdy
polegajacej na zerwaniu wiezi z mezem jako osoba bliska, wiedziala tez kto jest podmiotem za taka krzywde
odpowiedzialnym, skoro wystepowala — co nalezy podkreslic — z wniosek nie do spoélki (...)jako takiej, ale do
Oddziatu tj. Zakltadéw (...)w P.jako pracodawcy zmartego meza. Trzyletni okres przedawnienia uplynal zatem w dniu
(...). Przyjmujac najkorzystniejsza dla powodki wersje (dowiedzenia sie o krzywdzie i osobie zobowigzanej do jej
zaspokojenia w dniu 12 grudnia 2008 r. tj. w dacie wystosowania pisma do pracodawcy), roszczenie przedawnilo sie
12 grudnia 2011 1.

Wystapienie z wnioskiem o zawezwanie do proby ugodowej przeciwko stronie pozwanej (...) S.A. w L. nie
spowodowalo przerwania biegu przedawnienia roszczenia wobec strony pozwanej (...) S.A. Oddzial Zaktady (...) wP.,
poniewaz nie bylo do niej kierowane. Nalezy w tym miejscu stwierdzié, iz pozew (w tym wypadku zawezwanie do proby
ugodowej) jako czynno$é przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia roszczenia przerywa przedawnienie tylko
wtedy, gdy zostanie wniesiony skutecznie, to znaczy przez osobe, ktorej przystuguje czynna legitymacja materialno
— prawna, a strona przeciwna jest osoba majaca bierna legitymacje materialnoprawna (wyrok SN z 11.01.2008 r.,
IT CSK 288/06). Taka sytuacja nie miala miejsca w rozpoznawanej sprawie, gdyz powddka nie zawezwala do proby
ugodowej przed sadem pracodawcy swojego meza, mimo Ze to pracodawca pracownika ponosi odpowiedzialno$é za
szkode (krzywde) wyrzadzona w wyniku wypadku przy pracy. Trzeba wskazaé i to, ze w imieniu powodki dzialal juz
w tym czasie profesjonalny pelnomocnik, a charakter instytucji przedawnienia roszczen sprawia, ze przepisy w tym
zakresie (majace charakter norm iuris cogenstis) musza by¢ wykladane Scisle (brak jest zatem mozliwos$ci stosowania
wykladni rozszerzajacej instytucji przerwania biegu przedawnienia roszczenia).

Na bieg terminu przedawnienia nie mogly mie¢ takze wplywu wskazane wyzej pisma powodki, z ktorymi wystepowala
do pracodawcy meza, gdyz zgodnie z art. 2958 1 pkt 1 kp bieg przedawnienia przerywa sie bowiem przez kazda
czynno$c¢ przed wlasciwym organem powolanym do rozstrzygania sporé6w lub egzekwowania roszczen przedsiewzietg
bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Takim organem
w przypadku roszczen, z ktorymi wystepowala powodka w niniejszej sprawie byl jedynie sad. Nie budzi zadnych
watpliwosci fakt, ze powddka przed sadem nie wystepowala z pozwem przeciwko pracodawcy zmarlego meza przed
uplywem przedawnienia jej roszczen w stosunku do pozwanej (...) S.A. Oddzial Zaklady (...) w P..

Nie sg trafne argumenty powddki - w szczegélnoéci powolane na ostatniej rozprawie w dniu 14 czerwca 2013 r.
- sugerujace dochodzenie roszczenia w oparciu o przepisy prawa cywilnego a zatem (jak nalezy sadzi¢) uznajace
odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza spoltki jako osoby prawnej. Prawda jest, ze powddka opiera swoje roszczenie na
przepisach kodeksu cywilnego, ale sprawa niniejsza ma charakter sprawy z zakresu prawa pracy, w ktoérej pozwanym
jest wlagnie pracodawca (ma jako podmiot odpowiedzialny za wszelkie skutki wypadku legitymacje bierna). Zgodnie
bowiem z art. 476 § 1 kpc przez sprawy z zakresu prawa pracy podlegajace rozstrzyganiu przez sady pracy rozumie sie
sprawy o roszczenia ze stosunku pracy lub z nim zwigzane, o ustalenie istnienia stosunku pracy, jezeli laczacy strony



stosunek prawny, wbrew zawartej miedzy nimi umowie ma cechy stosunku pracy, o roszczenia z innych stosunkow
prawnych, do ktérych z mocy odrebnych przepiséw stosuje sie przepisy prawa pracy, o odszkodowania dochodzone od
zakladu pracy na podstawie przepiséw o §wiadczeniach z tytutu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych. Pojecie
sprawy o roszczenia zwigzane ze stosunkiem pracy jest szersze niz pojecie sprawy o roszczenia ze stosunku pracy lub z
nim zwigzane. Roszczenie ze stosunku pracy lub zwigzane ze stosunkiem pracy wynika bezpoérednio z faktu taczgcego
strony nadal lub zakonczonego (rozwigzanego lub wygaslego) stosunku pracy, bez wzgledu na podstawa nawigzania
tego stosunku. Natomiast sprawa z zakresu prawa pracy bedzie np. sprawa z powddztwa wdowy przeciwko pracodawcy
jej zmarlego meza, u ktérego byl zatrudniony i ubezpieczony, o odszkodowanie lub zadoSéuczynienie w zwigzku ze
skutkami wypadku przy pracy jako deliktu.

Sad - pomimo braku w tym zakresie stosownego zarzutu powddki — badal ewentualng sprzeczno$é zarzutu
przedawnienia z zasadami wspoélzycia spolecznego (art. 5 k.c.) i uznal ze takiej sprzecznosci dopatrzy¢ sie nie mozna.
Wspbdlezujac powodcee sytuacji, w ktorej sie znalazla wskazaé jednak trzeba, ze o ile w poczatkowym okresie (zaraz po
$mierci meza) mogla nie by¢ w stanie nalezycie zadbaé o swoje finansowe interesy (wystepowac z roszczeniami do
strony pozwanej) o tyle juz w pdzniejszym okresie powinna byla to uczynic¢. Zrobila to zreszta wystepujac jeszcze w
grudniu 2007 r. do pracodawcy meza o przyznanie stosownej renty wyrownawczej. W powyzszym okresie wystepowala
z pismami do strony pozwanej o wyplate zadoS¢éuczynienia, jednak nie wniosla powodztwa. Nawet jesli nie byla
w stanie uczyni¢ to sama, to — jak wynika z zeznan Swiadkéw bedacych najblizsza dla niej rodzing — miala ona
stosowne wsparcie bliskich. Nie bez znaczenia jest takze to, ze stosowna wiedze prawnicza (takze co do kwestii
przedawnienia roszczen) miat niewatpliwie brat meza (k.184) bedacy radca prawnym, a sama powd6dka korzystala z
pomocy profesjonalnego pelnomocnika. Trzeb tez zauwazy¢, ze strona pozwana na mocy ugody dobrowolnie wyplaca
powodce rente uzupekniajaca.

Z tych przyczyn pow6dztwo oddalono.

Orzeczenie o kosztach zastepstwa procesowego zostalo wydane w oparciu o przepisy art. 102 kpc. przy uwzglednieniu
trudnej sytuacji zyciowej powddki.



