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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2016 r.

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Andrzej Marek

Protokolant: star. sekr. sadowy Justyna Alfawicka

po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2016 r. w Legnicy

sprawy z powodztwa G. S.

przeciwko Przedsiebiorstwu Ustug (...) — (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoéciag w C.
o zado$§éuczynienie i rente wyréwnawcza

1. zasqgdza od strony pozwanej Przedsiebiorstwa Ustug (...) — (...) Spolka z ograniczong
odpowiedzialnosciqg w C. na rzecz powoda G. S. nastepujace kwoty:

a) 60 .000 zl (slownie: sze$édziesiqt tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19
kwietnia 2014 r. do dnia zaplaty tytulem zadoséuczynienia,

b) 73.080 zl (slownie: siedemdziesiqt trzy tysigce osiemdziesiqt zlotych) wraz z ustawowymi
odsetkami liczonyma:

- od kwoty 2030 zl od 11.01.2014 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.02.2014 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.03.2014 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zt od 11.04.2014 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.05.2014 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zt od 11.06.2014 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zt od 11.07.2014 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.08.2014 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zt od 11.09.2014 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.10.2014 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.11.2014 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 2030 zl od 11.12.2014 r. do dnia zaplaty,



- od kwoty 2030 zl od 11.01.2015 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.02.2015 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.03.2015 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.04.2015 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zt od 11.05.2015 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.06.2015 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.07.2015 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.08.2015 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.09.2015 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.10.2015 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.11.2015 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.12.2015 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.01.2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.02.2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.03.2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zt od 11.04.2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.05.2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zt od 11.06.2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zt od 11.07.2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.08.2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zt od 11.09.2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.10.2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.11.2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2030 zl od 11.12.2016 r. do dnia zaplaty,
tytulem skapitalizowanej renty wyréownawczej za okres od 1 stycznia 2014 r. do 31 grudnia 2016 r.

c) po 1280 zl (slownie: jeden tysigc dwiescie osiemdziesiqt zlotych) miesiecznie poczynajqc od
stycznia 2017 r. platne do 10-go dnia kazdego kolejnego miesiqca wraz z ustawowymi odsetkami w
razie opéznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat, tytutem biezqcej renty wyrownawczej powoda,

II. ustala, iz strona pozwana ponosi odpowiedzialnos$é na przyszlosé za skutki wypadku przy pracy
powoda z dnia 13 czerwca 2013 r.,



III. dalej idace powédztwo oddala,

1IV. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1008 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego,

V. nakazuje stronie pozwanej aby uiscila na rzecz Skarbu Panstwa (Kasa Sqdu Okregowego w
Legnicy) kwote 8357 zl tytulem nieuiszczonych w sprawie kosztéow sqgdowych, ktéorych nie mial
obowigzku uiscié¢ powad.
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UZASADNIENIE

Powod G. S. wniost o zasgdzenie od strony pozwanej (...)Sp. z 0.0. w C.:

+ kwoty 184.076,00 zl tytulem zadoS$éuczynienia pienieznego z ustawowymi odsetkami od dnia 19 kwietnia 2014
r. do dnia zaptaty,

+ kwoty 47.020,00 z} tytulem skapitalizowanej renty z tytulu utraconych dochodéw za okres od 1 stycznia 2014 .
do 31 sierpnia 2015 r. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi kazdorazowo od kwoty 2.351,00 zt od 11-ego dnia
kazdego miesigca do dnia zaplaty, poczynajac od 11 stycznia 2014 r. a na 11 sierpnia 2015 r. konczac,

« kwoty 2.351,00 z} tytulem renty z tytulu utraconych dochodéw platnej od 1 wrzesnia 2015 r. do dnia 10-ego
kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wymagalnoSci do dnia zaplaty w przypadku
niedotrzymania terminu platnoSci oraz ustalenia, iz pozwany bedzie ponosit w przyszlos$ci odpowiedzialno$é za
skutki wypadku z dnia 13 czerwca 2013 .

Wnibst nadto o zasadzenie na jego rzecz od strony pozwanej kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych. W uzasadnieniu podal, ze w dniu 13 czerwca 2013 r. ulegl wypadkowi przy pracy,
w wyniku ktérego doznal urazu stop, a w konsekwencji amputacji stopy lewej w zakresie przodostopia. (...)S.A. przyjelo
odpowiedzialno$é za szkode, jakiej doznal on w wyniku ww. wypadku i ostatecznie, po jego odwolaniu, wyplacito
mu tytulem zado$éuczynienia kwote 30.000 zl a tytulem odszkodowania — kwote 3.618 zl. Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych ustalil 50% trwaly uszczerbek na jego zdrowiu i wyplacil mu jednorazowe odszkodowanie w wysoko$ci
35.200 zk. Powdd podal, iz porusza sie z wykorzystaniem jednej kuli oraz korzysta ze specjalnej wkladki do buta,
nadal odczuwa bole fantomowe stopy lewej oraz bolesnoé¢ prawego $roédstopia. Wskazal, iz pomimo podjetego
leczenia nadal nie powroécit do stanu zdrowia i sprawnosci jak sprzed wypadku, albowiem do chwili obecnej posiada
urazy psychiczne, ktére uniemozliwiaja mu prawidlowe funkcjonowanie. Podal, iz doznal takich obrazen ciala,
ktore spowodowaly, ze nie bedzie mogl podjaé zatrudnienia w swoim zawodzie. Od czasu wypadku ma problemy z
chodzeniem, z zalatwianiem potrzeb fizjologicznych, posiada duze problemy natury neurologicznej, stat sie nerwowy,
odczuwa takze brak funkcji seksualnych. Nie moze tez zajac sie corkami, poniewaz ma ograniczenia ruchowe, porusza
sie powoli i ostroznie. Wymaga rehabilitacji, ktora podtrzyma odpowiedni stan mie$ni koniczyn dolnych. Powod podal,
iz przed wypadkiem byl w pelni sprawnym mezczyzna, codziennie biegal ok. 1 godz., chodzil na silownie, na basen,
jezdzil z dzie¢mi na wycieczki i chodzil na place zabaw. Obecnie wychodzi z domu tylko na kroétkie spacery i stara sie
¢wiczy¢ w domu. Przed wypadkiem mial kolegoéw, aktualnie nie chce sie z nimi spotykaé, poniewaz nie czuje sie na to
gotowy. Wskazujac na powyzsze, zdaniem powoda, zadana przez niego kwota 184.076 zl stanowi adekwatna do jego
krzywdy, bolu i cierpien kwote zado$¢uczynienia. Powod wskazal nadto, iz wraz z rodzing zamieszkuje dwupokojowe
mieszkanie na III pietrze, w budynku z winda, ktére wraz z zona kupil na kredyt, ze splata ktérego w chwili obecnej ma
problem. Malzenstwo jest zmuszone korzystaé ze wsparcia rodziny. Sytuacja materialna rodziny ulegla pogorszeniu, a
tym samym jako$¢ zycia. Wezes$niej powdd osiagat dochody w wysokoSci ok. 3.700 zl netto miesiecznie. Przystugiwaly
mu takze dodatki nalezne w gornictwie. Aktualnie — rodzina utrzymuje sie z renty w wysoko$ci 913 zl netto miesiecznie.
Zona powoda nie pracuje i opiekuje sie mlodsza coérka, ktéra nie kwalifikuje sie do zlobka. Rodzina ubiegala sie o
pomoc —otrzymata dodatek mieszkaniowy. Powod podal, iz przed wypadkiem pracowat jako robotnik transportowy



pod ziemia i przyszlo§¢ swa wiazal z praca na kopalni, lecz wypadek uczynil go osoba calkowicie niezdolna do
pracy. Spowodowalo to znaczne obnizenie jego dochodéw —miesiecznie utracil kwote co najmniej 2.351 zI netto w
poréwnaniu z wynagrodzeniem otrzymywanym przed wypadkiem. I w zwigzku z powyzszym domaga sie od strony
pozwanej stalej miesiecznej renty z tytutu utraconych dochodéw (k. 6 i k. 294), ktéra za cze§¢ spornego okresu
skapitalizowal. Uzasadniajac roszczenie o zasadzenie odsetek ustawowych od kwoty zado$éuczynienia podal, ze w
dniu 21 marca 2014 r. doreczyl stronie pozwanej wyzwanie do zaplaty zadoSéuczynienia z wyznaczonym 30-dniowym
terminem zaplaty, ktory bezskutecznie uptynal w dniu 19 kwietnia 2014 r., dlatego tez od daty tej liczy nalezne odsetki.

Strona pozwana — (...)Sp. z 0.0. w C. — wniosla o oddalenie powbdztwa w calo$ci oraz o zasgdzenie od powoda
na jej rzecz kosztow procesu wg norm przepisanych. W uzasadnieniu przyznala okolicznosci, w jakich doszlo do
zdarzenia szkodowego oraz fakt, ze zdarzenie to zostalo uznane za wypadek przy pracy. Podniosta jednak, iz nie
mozna jej przypisaé odpowiedzialno$ci za zaistniale zdarzenie z uwagi na jego charakter, ktoére nalezy rozpatrywaé
w kategoriach okolicznoSci egzoneracyjnej, jaka jest sita wyzsza. Na okoliczno$é¢ ustalenia prawidlowej organizacji
prac w zakladzie oraz zaistnienia przeslanek kwalifikujacych zdarzenie z dnia 13 czerwca 2013 r. jako dzialanie sily
wyzszej wniosla o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu goérnictwa i geologii. Wniosek
ten nastepnie —na rozprawie w dniu 4 marca 2016 r. cofnela (k. 328). Strona pozwana zakwestionowala takze
wysoko$¢ zadan powoda. Podniosla, iz dokumenty przedlozone do pozwu, w tym orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci ze wskazaniami do pracy w warunkach pracy chronionej, jak i orzeczenie lekarza orzecznika ZUS
o calkowitej niezdolno$ci powoda do pracy jedynie do dnia 31 stycznia 2015 r. —jej zdaniem— wskazuje, ze powod
pozostawat zdolny do podjecia pracy w warunkach pracy chronionej, a jego twierdzenia z pozwu o checi podjecia
zatrudnienia pozostaja goloslowne, albowiem mimo ze informowala powoda o mozliwo$ci udzielenia mu pomocy,
jego aktywno$¢ wzgledem niej ograniczyta sie wylacznie do wezwania do zaplaty. Pozwany pracodawca wskazal,
iz oprocz stanowisk pracy pod ziemia, gdzie do dnia wypadku pracowal powo6d, dysponuje réwniez stanowiskami
pracy na powierzchni, wiec gdyby powdd wykazal che¢ podjecia pracy — byl w stanie zapewni¢ mu stanowisko pracy
odpowiednie do jego potrzeb i mozliwo$ci wynikajacych z niepelnosprawnosci z wynagrodzeniem netto ok. 2.000 zl.
Wskazal ponadto, ze w zwigzku z tym ze wspoélpracuje z wieloma przedsiebiorstwami dzialajgcymi na terenie L. byt
i nadal jest w stanie umozliwi¢ powodowi prace nie tylko w jego zakladzie. Wskazujac na powyzsze, strona pozwana
podniosla, iz brak aktywnego poszukiwania pracy moze by¢ oceniony jako przyczynienie sie poszkodowanego do
powstania szkody i prowadzi¢ do obnizenia renty, a tym bardziej odmowa podjecia zaproponowanego zatrudnienia,
w szczegoblnosci jesli powod moze podjac prace. Zaprzeczyta nadto, aby powdd otrzymywal u niej wynagrodzenia w
wysokoSci ok. 3.700 zl netto miesiecznie oraz aby otrzymywatl dodatki nalezne w gornictwie, za wyjatkiem jednego
—dniéwki barborkowej wyplacanej raz w roku w kwocie 150 zl oraz bonu towarowego o wartoSci 600 zt rowniez
wyplacanego raz w roku. Podala, ze Srednie miesieczne wynagrodzenie powoda w okresie od 1 stycznia 2014 r.
do 31 sierpnia 2015r. wynosilo 2.945,38 zl. Strona pozwana podniosla nadto, iz ubezpieczyciel wyplacil powodowi
30.000 z} tytulem zado$Cuczynienia, a ZUS — 35.200 z} tytulem jednorazowego odszkodowania i Swiadczenia te
powinny by¢ uwzglednione przy ustalaniu naleznego powodowi zadoSéuczynienia w niniejszej sprawie. Podniosla tez,
ze zadoSéuczynienie pieniezne za doznang krzywde wymagalne jest dopiero z dniem wyrokowania, a zobowigzany
pozostaje w opdZnieniu w zaplacie zasadzonego zado$c¢uczynienia dopiero od tego dnia.

Na rozprawie w dniu 4 marca 2016 r. pelnomocnicy stron o$wiadczyli, iz nie ma sporu miedzy stronami co do
wysokoSci renty uzupelniajacej wyliczonej na kwote 2.031 z} netto miesiecznie (k. 328).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Powdd G. S., ur. (...), byl zatrudniony w (...) Sp. z 0.0. w C. od dnia 12 pazdziernika 2010 r., ostatnio na podstawie
umowy o prace na czas okre$lony do 30 listopada 2017 r. na stanowisku robotnika transportowego pod ziemia. Prace
powdd wykonywal w rejonie (...) (...) szyb L. Glowny. Zostal przeszkolony w zakresie bhp, przeszedl wymagane badania
lekarskie i zostal zapoznany z karta oceny ryzyka zawodowego. Zapoznany zostat takze z instrukcjami: ,Instrukcja
wykonywania prac na wysokosci”’— (...) (...) oraz ,Technologia drazen wyrobisk goérniczych w obudowie tukowe;j
podatnej LP w rejonie pochylen AW — (...)". Przeciwwskazan do zatrudnienia nie mial.



W dniu 13 czerwca 2013 r. powdd pracowal na zmianie trzeciej od godziny 18:00. Przebral sie w odziez robocza,
zjechal pod ziemie i pociggiem osobowym pojechal na stacje osobowa w chodniku (...), skad nastepnie z pozostalymi
pracownikami pojazdem (...) pojechal na komorke gbérnicza mieszczaca sie w chodniku (...) przecinka (...). Tam
sztygar dokonal podzialu prac. Powdd zostal skierowany do pracy w zespole czteroosobowym, w sklad ktorego
wchodzili: gornik przodowy, operator tadowarki (...) i §lusarz-spawacz. Zadaniem zespotu bylo zabudowanie stojaka
rurowego o $rednicy 400 mm pod podciagiem z dwuteownika 300 z prawej strony skrzyzowania (...) z przecinka
(...). Pracownicy przygotowali miejsce, gdzie mial stana¢ stojak. Potem ladowarka (...) przytransportowali stojak
na miejsce zabudowy. Transport odbyl sie w ten sposob, ze stojak byl przywigzany linka do otworu mieszczacego
sie w lyzce ladowarki. Po przyjezdzie na miejsce pracy operator maszyny ruchem lyzki ladowarki postawil stope
stojaka we wlaéciwe miejsce. Przodowy zespolu wydal polecenie wejscia do lyzki tadowarki powodowi i sam tez
do niej wszedl. Pracownicy nie posiadali szelek bezpieczenstwa. Eyzka ladowarki stala pod zabudowanym stropem
obudowg stalowg. Nastepnie przodowy wraz z zespolem przy pomocy ladowarki podnosili gére stojak do pionu.
Gdy stojak byt juz we wlasciwym polozeniu, przodowy polecil wspdlpracownikowi, by podat mu lancuch w celu
zabezpieczenia stojaka przed przewrdceniem sie. Pracownicy w dalszym ciagu przebywali w lyzce ladowarki. W tym
momencie — o godz. 20:45 — nagle z niezabudowanej czesci stropu pomiedzy obudowa stalowa (...) a obudows (...)
odpadta bryta skalna o wymiarach: 1900x1200x400 mm, ktéra odbita sie od elementu obudowy (...) i wpadta do lyzki
ladowarki, powodujac uraz stop u powoda oraz uraz reki u przodowego zespotu p. B. (...). Pracownicy o wlasnych
sitach opuscili lyzke. Wspdlpracownicy pomogli poszkodowanemu powodowi w transporcie na komore gornicza.
Tam przyjechat samochéd, ktory poszkodowanych przetransportowat pod szyb. Po drodze pomocy poszkodowanym
udzielil przybyly lekarz z (...). Po wyjezdzie na powierzchnie poszkodowani zostali odwiezieni karetkami do szpitala.
Poszkodowany powdd pracowal w butach gumowych i ubraniu roboczym. Miejsce wypadku o$wietlone byto lampa
osobista poszkodowanego oraz reflektorami tadowarki.

Zdarzenie to zostalo uznane za wypadek przy pracy.

Dowébd: dokumentacja powypadkowa, w tym protokdl nr (...) r. ustalenia okolicznosci i
przyczyn wypadku przy pracy k. 29-30, 34, 36-52

umowa o prace z dnia 20.11.2012 1. k. 31

Swiadectwo pracy z dnia 08.10.2014 r. k. 113

W wyniku wypadku powdd doznal zmiazdzenia stopy lewej z otwartym zlamaniem z ubytkiem ko$ci I-V $rédstopia
lewego, z uszkodzeniem Sciegien prostownikéw i naczyn oraz zmiazdzenia stopy prawej ze ztamaniem otwartym V
kosci §rodstopia prawego z ubytkiem koSci i prostownika palca, ztamania IV koéci §rodstopia prawego.

Bezposrednio po zdarzeniu powdd zostal przewieziony do szpitala w L., gdzie przebywal do 19 czerwca 2013 r., a
nastepnie do Kliniki (...) we W., gdzie przebywal do 9 sierpnia 2013 r. i gdzie leczono m.in. powiklania doznanych
obrazen w postaci trudno gojacych sie ran, co bylo powodem dlugotrwalego leczenia opatrunkowego i pobytéw w
komorze hiperbarycznej tlenowej. Konsekwencja odniesionych przez powoda obrazen byla cze$ciowa amputacja stopy
lewej w zakresie przodostopia. Zlamania stopy prawej zostaly wygojone zrostem kostnym.

Bezposrednio po wypadku zesp6l pogotowia ratunkowego podal powodowi morfine. W szpitalu w L. przez pierwsze
3 doby otrzymywal silne leki przeciwboélowe: T., P., K.. Wraz z uplywem czasu dawki lekéw przeciwbdlowych malaly.
Silny bodl jeszcze powdd odczuwal po odjeciu czeéci stopy. Przy wypisie ze szpitala we W. powodowi zalecono O. —
lek przeciwbo6lowy bez recepty w przecietnej dawce przez dwa tygodnie.. Aktualnie brak jest wskazan ortopedycznych
do stalego stosowania jakichs$ lekow. Okresowo nalezy zmienia¢ poniczochy na kikucie oraz stosowac zwykle $rodki
higieniczne. Przy ranach na kikucie, ktére moga okresowo sie pojawia¢, nalezy stosowac zwykle Srodki opatrunkowe
i odcigzanie kikuta.



Po powrocie do domu opieke powodowi zapewniali jego bliscy, w szczegolno$ci zona, ktéra zmieniala mu opatrunki
na nogach. Gojenie ran trwalo ponad 2 miesigce. Potem powdd przechodzil rehabilitacje. Na zabiegi w L. zawozili
go przewaznie bracia. Zakonczenie leczenia operacyjnego (wygojenie ran) nastapilo konicem pazdziernika 2013 r.
Leczenie rehabilitacyjne trwalo ok. 6 miesiecy.

Skutki odniesionych obrazen ukladu ruchu spowodowaly pogorszenie sprawnosci lokomocyjnej powoda —mniejsza
sprawno$¢ chodu i znaczne ograniczenie lub wykluczenie mozliwoSci szybkiego poruszania np. biegu, wykonywania
skokow itp. Konsekwencja tych dysfunkcji jest ograniczenie mozliwo$ci §wiadczenia pracy stojacej lub wymagajacej
szybkiego przemieszczania sie, a takze wielu zaje¢ sportowych (czy np. tanca). Obrazenia te powoduja tez istotne
ograniczenia niektérych czynnosSci dnia codziennego wymagajacych przemieszczania na dalsze odleglosci. Powod
ubytek stopy uzupelia wkladka uzupelniajaca. Proteza ta czesto go obciera i odparza. Skutki przebytego urazu,
w wyniku profesjonalnie przeprowadzonego leczenia ortopedycznego, zostaly zmniejszone, cho¢ wobec trwalych
ubytkéw anatomicznych sg one stale. Powod musi sie liczy¢ z rozwojem wezeSniejszych zmian zwyrodnieniowych
stawow stopy prawej konczyny, a poza tym rokowanie na przyszlo§¢ jest dobre. Powdd powinien by¢ okresowo
rehabilitowany celem wzmacniania zespoldw dynamicznych konczyn dolnych, kregostupa, konczyn goérnych.
Wskazana jest gimnastyka indywidualna, éwiczenia czynno-bierne, hydroterapia, krioterapia, magnetoterapia, jeden
turnus rehabilitacyjny (tj. ok. 3 tygodni) w roku dla podtrzymania dobrego efektu leczniczego.

Przed wypadkiem powdd byt aktywny fizycznie. Nie tylko pracowal fizycznie, ale tez uprawial sporty ogélnorozwojowe:
gral w pilke, chodzil na silownie, na basen, biegal. Z pasja uprawial przede wszystkim kulturystyke, brat udzial w
zawodach z tej dziedziny. Z dzieémi jezdzil na wycieczki, w gory. Od wypadku powdd stat sie apatyczny i nerwowy.
Czesto kloci sie z zona, nie chce spotykac sie ze znajomymi. Nie pomaga w pracach domowych. Przestal zajmowac sie
dzie¢mi. Nie chce wyjezdza¢ na wycieczki, wakacje z zona i céorkami ani z bra¢mi czy innymi znajomymi. Odczuwa
wstret do swojego ciala. Wstydzi sie swojego kalectwa. Nie uprawia zadnych sportéw i bardzo nad tym ubolewa, w
szczego6lnosci nad tym ze nie moze —jak kiedy$— chodzi¢ na silownie. Wyglad fizyczny jest dla niego bardzo wazny.
Nie moze pogodzi¢ sie z zaistniala sytuacjg i utrata mozliwoéci, jakie mial przed wypadkiem. Doprowadzilo to do
znacznego obnizenia jego odpornosci na stres i frustracje, do zachowan impulsywnych. Wypadek, ktéry spowodowal u
powoda ograniczenie sprawnosci i kalectwo, doprowadzit tez do znacznego obnizenia jego poczucia wlasnej wartoSci.
Zanizona samoocena doprowadzila do wyobcowania z zZycia spolecznego i przyjecia postawy nieufnej wobec otoczenia,
nawet wobec najblizszych. Powdd przestal wypelnia¢ role spoleczne i rodzinne. Odsunat sie od rodziny i przyjaciot.
Utracil rado$¢ zycia, mial mysli samobdjcze. Prob samobodjczych nie podejmowal. Utrata ulubionych aktywno$ci jest
powodem odczuwania przez G. S. pustki i beznadziejnos$ci sytuacji. Leczenie w (...) powod rozpoczat od 7 pazdziernika
2013 r. z rozpoznaniem depresyjnej reakcji adaptacyjnej (...). Biegli sadowi psycholog i psychiatra, badajacy powoda
W niniejszym postepowaniu, rozpoznali u niego inne trwale zmiany osobowosci (...).

Dowéd: dokumentacja medyczna powoda k. 32-33, 35, 53-98, 161-192, 201-212, 384-388
opinia zespotu bieglych sadowych z zakresu ortopedii, neurologii i interny k. 335-339
opinia uzupehiajaca zespotu bieglych sadowych z zakresu ortopedii, neurologii i

interny k. 411

opinia bieglych sagdowych z zakresu psychologii i psychiatrii k. 378-383

zeznania Swiadkow:

J. S. k. 297v-298, e-protokoél z dnia 18.12.2015 r. 00:13:05 i nast.

M. S. k. 298-299, e-protokét z dnia 18.12.2015 r. 00:24:50 i nast.

P. S. k. 299, e-protokoél z dnia 18.12.2015 r. 00:44:32 i nast.



R. S. k. 299-299v, e-protokél z dnia 18.12.2015 r. 00:51:45 i nast.
przestuchanie wnioskodawcy k. 299v-300v, e-protokoét z dnia 18.12.2015 r. 01:03:27
inast.

Pismem z dnia 21 marca 2014 r. pow6d wezwal strone pozwana do wyplaty zado$cuczynienia w kwocie 600.000 zl,
sumy potrzebnej na koszty leczenia w wysoko$ci 12.000 zl, skapitalizowanej renty uzupelniajacej w kwocie 7.053 zl za
okres od 1 stycznia 2014 r. do 31 marca 2014 r. oraz renty biezacej w kwocie 2.351 zl, platnej do 10-ego dnia kazdego
miesigca, poczawszy od 1 kwietnia 2014 r. W ww. piémie pow6d wezwal strone pozwana do wyplaty co najmniej
bezspornej czeéci zado$cuczynienia w terminie 30 dni od otrzymania wezwania.

Strona pozwana nie odpowiedziala powodowi na ww. pismo. W dniu 8 kwietnia 2013 r. przekazala je do
ubezpieczyciela (...)S.A.

(...)S.A. wyplacilo powodowi tytulem zadoSéuczynienia kwote 30.000 zl, a tytulem odszkodowania — kwote 3.618 zl.

Z tytutu stalego uszczerbku na zdrowiu bedacego nastepstwem wypadku przy pracy Zaktad Ubezpieczen Spolecznych
wyplacil powodowi jednorazowe odszkodowanie w kwocie 35.200 zl. Organ rentowy ustalil, ze staly uszczerbek na
zdrowiu powoda wynosi 50%.

Opiniujacy w niniejszej sprawie biegli sadowi ortopeda, neurolog i internista uznali, Ze aktualnie (w marcu 2016 r.)
staly uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi lgcznie 43%, tj. za utrate stopy lewej w stawie L. — 35% wedlug poz. 172
tabeli uszczerbkowej oraz za skutki zlamania koSci $rodstopia prawego — 8% wedlug pozycji 167 tej tabeli (5% wg poz.
167a i 3% wg poz. 167b).

Bieli sadowi psycholog i psychiatra ustalili, Ze uszczerbek na zdrowiu psychicznym powoda wynosi 15% wedlug poz.
10a i poz. 3 tabeli uszczerbkowej, a jego stan wymaga dalszej dlugotrwalej psychoterapii.

Orzeczeniem z dnia 28 stycznia 2014 r. lekarz orzecznik ZUS uznal powoda za calkowicie niezdolnego do pracy do
dnia 31 stycznia 2015 r. Podczas kolejnego badania — w dniu 7 stycznia 2016 r. — lekarz orzecznik ZUS uznal powoda
za nadal calkowicie niezdolnego do pracy do dnia 31 grudnia 2016 .

Swiadczenie rentowe z ZUS otrzymywane przez powoda w okresie do 1 stycznia 2014 r. do 28 lutego 2014 r. wynosilo
1.057,84 zl brutto (854,13 zl netto) miesiecznie; w okresie od 1 marca 2014 r. do 28 lutego 2015 r. — 1.074,77 zt brutto
(914,04 zl netto) miesiecznie i do 1 marca 2015 r. wynosi 1.111,95 z} brutto (943,87 zl netto) miesiecznie.

Powod poczynajgc od 1 stycznia 2017 r. jest cze$ciowo niezdolny do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy. Z uwagi
na mlody wiek (aktualnie — 30 lat), wyksztalcenie (zawdd wyuczony: piekarz, zawod wykonywany: pracownik fizyczny)
powod moze sie poddaé przekwalifikowaniu zawodowemu. Aktualnie jest zdolny do pracy lekkiej z przewaga pozycji
siedzacej, do prac dozorujacych, chatupniczych, manualnych.

Dowéd: dokumentacja szkodowa z (...)S.A. k. 99-105
decyzja ZUS z dnia 12.02.2014 r. k. 106

orzeczenia LO ZUS z dnia 28.01.2014 r. k. 107-108
wezwanie do zaplaty z dnia 21.03.2014 r. k. 119-124
pismo z ZUS z dnia 19.10.2015 1. k. 198

pismo strony pozwanej do (...)S.A. z dnia 08.04.2014 r. k. 238



orzeczenie LO ZUS z dnia 07.01.2016 r. k. 361-362

decyzja ZUS z dnia 25.01.2016 1. 363-364

opinia zespolu bieglych sadowych z zakresu ortopedii, neurologii i interny k. 335-339
opinia uzupelniajaca zespolu bieglych sadowych z zakresu ortopedii, neurologii i
interny k. 411

opinia uzupelniajaca bieglych sadowych psychologa i psychiatry k. 434

orzeczenie LO ZUS z dnia 17.11.2016 1. k. 474

Orzeczeniem z dnia 15 pazdziernika 2013 r. (...)w L. powdd zostal uznany za osobe niepelnosprawna w stopniu
umiarkowanym z przyczyny o symbolu 05-R, do dnia 31 paZdziernika 2014 r. we wskazaniach dotyczacych
odpowiedniego zatrudnienia (...) wskazal, iz powdd jest niezdolny do pracy. Orzeczeniem (...)we W. zmieniono ww.
orzeczenie (...) z dnia 15 pazdziernika 2013 r. w zakresie wskazan: odpowiedniego zatrudnienia i szkolenia. (...) we W.
uznal, ze powod moze pracowac w warunkach chronionych i wymaga szkolenia, w tym specjalistycznego. Ustalenia te
zostaly podtrzymane w kolejnym orzeczeniu (...)w L. z dnia 21 pazdziernika 2016 .

Dowdéd: orzeczenie (...) w L. z dnia 15.10.2013 1. k. 114
orzeczenie (...) we W. z dnia 19.12.2013 1. k. 115
orzeczenie (...) w L. z dnia 21.10.2016 1. k. 473

Stosunek pracy powoda ustal na skutek jego rozwigzania przez zaklad pracy bez wypowiedzenia w zwiazku dlugotrwaly
niezdolno$cia do pracy powoda, na podstawie art. 53 § 1 pkt 1b k.p. z dniem 27 marca 2014 r.

Za 2012 . z tytulu zatrudnienia u strony pozwanej powod osiagnal przychod brutto w lacznej wysokos$ci 47.906,48 zt, a
za 2013 r. — w wysokosci 47.702,96 zl. Gdyby pow6d nie ulegl wypadkowi przy pracy uzyskiwalby u strony pozwanej w
okresie od 1 stycznia 2014 r. do 31 sierpnia 2015 r. wynagrodzenie netto w wysokos$ci ok. 2.945,38 zl. R6znica pomiedzy
wynagrodzeniem netto, jakie pow6d uzyskiwalby gdyby nie ulegl wypadkowi a jego aktualnym dochodem w postaci
renty z tytulu niezdolno$ci do pracy wynosi 2.031 zl netto.

Dowadd: $wiadectwo pracy z dnia 08.10.2014 1. k. 113

PIT-37 za 2013 rok k. 116-118

za$wiadczenia o zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia powoda k. 125-132
pismo strony pozwanej z dnia 26.10.2015 r. k. 253

karty wynagrodzen pracownikow k. 254-261

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo jest czesciowo zasadne.

W przedmiotowej sprawie odpowiedzialno$c¢ strony pozwanej ksztaltuje sie na zasadzie ryzyka, ktéra wyraza przepis
art. 435 § 1 k.c. Zgodnie z jego treécia, prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch
za pomoca sit przyrody (pary, gazu, elektrycznosci, paliw ptynnych itp.) ponosi odpowiedzialnoéc¢ za szkode na osobie
lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapita wskutek
sily wyzszej albo wylgcznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktérg nie ponosi odpowiedzialnosci.



Poczatkowo wprawdzie strona pozwana zakwestionowala swoja odpowiedzialno$§é wskazujace, iz w sprawie zaistniala
przeslanka egzoneracyjna w postaci sity wyzszej i wniosla o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu
gbrnictwa i geologii na powyzsza okolicznoéé. Jednakze pdzniej —na rozprawie w dniu 4 marca 2016 r. (k. 328)—
wniosek ten cofnela. Tym samym nie wykazala, ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej ani ze w sprawie wystapila
jakakolwiek inna przestanka egzoneracyjna wynikajaca z treéci art. 435 § 1 k.c.

Zasadniczy spor w sprawie budzila natomiast kwestia wysoko$ci dochodzonych przez powoda §wiadczen. Jednym z
nich bylo roszczenie o zado$c¢uczynienie, ktorego wysoko$¢ powdd okreslil na kwote 184.076 zl.

W orzecznictwie sgdowym utrwalone jest stanowisko, zgodnie z ktérym dopuszczalne jest dochodzenie przez
pracownika od pracodawcy roszczen uzupekiajacych z tytulu wypadkéw przy pracy, opartych na przepisach prawa
cywilnego (art. 444 k.c. i art. 445 k.c.). Cywilnoprawna odpowiedzialno$¢ pracodawcy za skutki wypadku przy pracy
ma jednak charakter uzupehiajgcy. Uzasadnia ja ustalenie, ze Swiadczenia z ustawy wypadkowej nie rekompensuja
w caloéci poniesionych przez poszkodowanego strat na osobie, a nadto, ze istnieje cywilnoprawna podstawa
odpowiedzialno$ci pracodawcy. Pracownik nie moze zatem dochodzi¢ np. odszkodowania czy renty na podstawie
art. 444 k.c. przed rozpoznaniem jego roszczen o Swiadczenia przystugujace na podstawie przepiséw ustawy z dnia
30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spotecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych — t.
jedn.: Dz. U. z 2009 r. Nr 167, poz. 1322 z p6zn. zm. (por. wyroki SN: z dnia 29 lipca 1998 roku, II UKN 155/98,
OSNP 1999/15/495 i z dnia 5 lipca 2005 roku, I PK 293/04, Pr. Pracy 2005/11/35). W przedmiotowej sprawie
bezspornym bylo, Ze roszczenia powoda przyslugujace mu na podstawie przepiséw cyt. wyzej ustawy wypadkowej
zostaly juz rozpoznane, a w ich ramach powdd otrzymal kwote 35.200 zl tytulem jednorazowego odszkodowania w
zwigzku z uszczerbkiem na zdrowiu spowodowanym wypadkiem przy pracy. Powdd otrzymal nadto z (...)tytulem
zado$¢uczynienia kwote 30.000 zl, a tytutem odszkodowania — kwote 3.618 zl.

Roszczenie powoda o zadoSéuczynienie znajduje swe oparcie w treéci przepisow art. 445 § 1 k.c. wzw. z art. 444 § 1
k.c. Pojecie krzywdy obejmuje wszelkie nastepstwa uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia zaréwno w sferze cierpien
fizycznych (b6l i inne dolegliwo$ci), jak i w sferze cierpien psychicznych (ujemne uczucia przezywane w zwigzku
z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia,
niemozno$ci uprawiania okres$lonej dzialalno$ci, wylaczenia z normalnego Zycia itp.). Celem zado$c¢uczynienia jest
przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Winno ono mieé¢ charakter caloSciowy i obejmowac wszystkie cierpienia
fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te ktére zapewne wystgpig w przysztoéci (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 11 lipca 2000 r., IT CKN 1119/98 oraz z dnia 3 lutego 2000 r., I CKN 969/98). W przedmiotowej
sprawie powdd w wyniku wypadku przy pracy doznal zmiazdzenia obu stop z trwalg konsekwencja w postaci amputacji
czedci (przodostopia) stopy lewej. Obrazenia powyzsze spowodowaly, ze powdd przez pierwsze dwa miesiace po
wypadku przebywat w szpitalu, gdzie przeszed! szereg operacji, szereg pobytéw w komorze hiperbarycznej. Trudno
gojace sie rany na stopach poszkodowanego byly powodem jego dtugotrwalego leczenia opatrunkowego. Leczeniem
tym po wypisie powoda ze szpitala zajmowala sie jego zona. Obrazenia odniesione w wypadku z dnia 13 czerwca
2013 r. opiniujacy w niniejszej sprawie biegli sadowi ortopeda, neurolog i internista okreslili jako ciezkie, a ich
doznanie oraz leczenie — jako bolesne. Z dokumentacji medycznej powoda wynika, ze w dniu wypadku zespol
pogotowia ratunkowego podal mu morfine, a przez nastepne 3 doby powod otrzymywatl silne leki przeciwbodlowe, tj.:
T., K., P.. Po odjeciu przodostopia lewego dolegliwosci bolowe wzmogly sie i utrzymywaly przez okres ok. 2 tygodni,
nastepnie stopniowo malaly. W dniu 9 sierpnia 2013 r. powdd zostal wypisany z Kliniki (...) we W. z zaleceniem
przyjmowania O. — leku przeciwb6lowego dostepnego bez recepty w przecietnej dawce przez dwa tygodnie. P6Zniejsze
przyjmowanie przez powoda lekow przeciwbolowych nie zostalo udokumentowane —wynikalo z jego doraznych
potrzeb. Okres leczenia ortopedycznego biegli sadowi uznali za zakonczony w dniu 29 pazdziernika 2013 r., kiedy
to lekarz prowadzacy uczynil w dokumentacji medycznej wzmianke o wygojeniu ran kikuta stopy lewej oraz stopy
prawej. Z osobowego materiatu dowodowego wynika, ze powdd przechodzil rehabilitacje. Konieczny czas jej trwania
biegli sadowi ocenili na ok. 6 miesiecy. Konsekwencje wypadku powoda —anatomiczny ubytek jego stopy lewej—
sg trwale i nieodwracalne. Bezposérednio po wypadku (w styczniu 2014 r.) lekarze orzecznicy ZUS ocenili trwaly
uszczerbek na zdrowiu powoda na poziomie 50%. Biegli sadowi opiniujacy w niniejszej sprawie (2 lata pdzniej) ocenili,



ze uszczerbek ten wynosi 43%. Co do uszczerbku zwigzanego z utrata stopy lewej w stawie L. ocena orzecznikow ZUS
i bieglych sadowych byla zgodna (35% wg poz. 172 tabeli uszczerbkowej). Réznice dotyczyly uszczerbku w zakresie
oceny nastepstw uszkodzenia stopy prawej —na co niewatpliwie wplyw mial uplyw czasu pomiedzy badaniami.
Dodatkowo —opiniujacy w niniejszej sprawie biegli sadowi psycholog i psychiatra ocenili, Ze rozpoznane u powoda
inne trwale zmiany osobowosSci (...) powoduja u niego uszczerbek na zdrowiu w wysoko$ci 15% wedlug poz. 10ai poz. 3
tabeli uszczerbkowej. Skutki odniesionych obrazen ukladu ruchu spowodowaly pogorszenie sprawnos$ci lokomocyjnej
powoda —mniejsza sprawnos$¢ chodu i znaczne ograniczenie lub wykluczenie mozliwosSci szybkiego poruszania np.
biegu, wykonywania skokéw itp. Konsekwencja tych dysfunkcji jest ograniczenie mozliwosci §wiadczenia pracy
stojacej lub wymagajacej szybkiego przemieszczania sie, a takze wykonywania wielu zaje¢ sportowych. Obrazenia
te powoduja tez istotne ograniczenia niektérych czynnosci dnia codziennego wymagajacych przemieszczania sie na
dalsze odlegtosci. Dalszymi konsekwencjami wypadku sg nadto zmiany z sferze psychicznej powoda wywolane przede
wszystkim brakiem mozliwo$ci powrotu do dawnej aktywno$ci sportowej, w tym przede wszystkim do aktywnoSci
kulturystycznej. Powdd przed wypadkiem byl osoba przywigzujaca duza wage do swojego wygladu zewnetrznego
i bardzo dbajaca o sprawno$¢ fizyczna. Wypadek za§ spowodowal u niego ograniczenie sprawnoéci i kalectwo,
co doprowadzilo do znacznego obnizenia poczucia jego wlasnej wartoséci i wtérnie wymusilo na nim radykalng
zmiane stylu zycia. Zaowocowalo to zaniechaniem uprawiania sportu i utrata przyjemnosci i satysfakeji, jaka za tym
szla. Zanizona samoocena doprowadzila do wyobcowania z zycia spolecznego i przyjecia postawy nieufnej wobec
otoczenia, nawet wobec najblizszych. Powdd przestal wypelniaé¢ role spoleczne i rodzinne. Odsunat sie od rodziny
i przyjaciol. Utracil rado$é zycia, nie akceptuje swojego wygladu, nie godzi sie z utrata ulubionych aktywnoSci, ma
mys$li samobodjcze. Doszlo do znacznego obnizenia jego odporno$ci na stres i frustracje, do zachowan impulsywnych,
odczuwania pustki i beznadziejno$ci swojej sytuacji. Biegli sadowi psycholog i psychiatra ocenili, ze uszczerbek na
zdrowiu powoda wedtlug poz. 10a i poz. 3 tabeli uszczerbkowej wynosi 15%.

W ocenie Sadu, bdl i cierpienie, jakich powod doznal w zwiazku z urazem powstalym na skutek wypadku przy pracy,
uzasadniajg ustalenie wysoko$ci zadoSéuczynienia na poziomie ok.120.000 zl. Sad miat tutaj na uwadze rozmiar
doznanych przez powoda obrazen i zwigzanych z nimi cierpien fizycznych oraz psychicznych, jak rowniez czas ich
trwania. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem wskazac¢ nalezy, iz uzyte w art. 445 k.c. pojecie ,,sumy odpowiedniej”
ma charakter niedookre$lony. Zado$éuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego
jego wysoko$¢ nie moze stanowié kwoty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢. Jednocze$nie zauwazy¢ nalezy, iz wysoko$¢ zado$cuczynienia nie moze byé nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy, ale musi byé ,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ — przy uwzglednieniu krzywdy
poszkodowanego — utrzymana w rozsadnych granicach.

Majac na uwadze powyzsze oraz fakt, ze krzywda powoda zostala juz czeSciowo zrekompensowana (chodzi
bowiem o kompensacje tej samej krzywdy — powstalej wskutek jednego zdarzenia bez wzgledu na stosunek
prawny, z ktérego pochodzi zrédlo finansowania zado$¢uczynienia), albowiem otrzymal on z ZUS kwote 35.200
z} tytulem jednorazowego odszkodowania, a z Towarzystwa (...) — kwote 33.618 zl tytulem zado$céuczynienia
i odszkodowania, Sad uznal, iz ,odpowiednia suma” obejmujaca calo$¢ niezrekompensowanych jeszcze cierpien
fizycznych i psychicznych powoda bedzie kwota 60.000 zt i taka tez kwote Sad zasadzil na jego rzecz w pkt I wyroku.
Dalej za$ idace powddztwo w tym zakresie —jako zbyt wygorowane i niezasadne— Sad oddalil.

O odsetkach ustawowych od ww. kwoty zado$cuczynienia Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 300
k.p. — od dnia 19 kwietnia 2014 r., tj. od dnia nastepnego po dniu, do ktérego strona pozwana — zgodnie z wezwaniem
do zaplaty z dnia 21 marca 2014 r. — zobowigzana byla uczyni¢ zado$¢ zadaniu powoda.

W przedmiotowej sprawie powdd domagal sie rowniez renty uzupelniajacej (skapitalizowanej oraz miesiecznej).
Powbd w pozwie wskazywal, iz domaga sie renty ,z tytulu zwiekszonych potrzeb” (k. 2, str. 1 pozwu), przy czym
zarébwno w petitum pozwu, jak i w jego w uzasadnieniu, zZadanie renty odnosit tylko do utraconych zarobkéw (k.
2v, 6; str. 2 i 9 pozwu). Wezwany o sprecyzowanie, jakiej renty domaga sie od strony pozwanej, w piSmie z dnia 11



grudnia 2015 r. wyraznie okreslil, iz domaga sie renty z tytulu utraconych dochodéw (k. 294). I takie tez zadanie bylto
przedmiotem oceny Sadu.

Stosownie do tresci art. 444 § 2 k.c., jezeli poszkodowany utracit calkowicie lub cze$ciowo zdolnoéé do pracy
zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze
on zadaé¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Szkoda wyraza sie rdéznica miedzy
potencjalnymi dochodami, jakie poszkodowany przypuszczalnie osiggnalby w okresie objetym renta, gdyby nie
doznal uszkodzenia ciala, a wszelkimi dochodami, jakie moze faktycznie w tym okresie osiaga¢ bez zagrozenia stanu
zdrowia, z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci faktycznych konkretnego przypadku, takze zawinionych przez
poszkodowanego przyczyn niewykorzystywania zachowanej zdolno$ci do pracy (por. wyroku SN z dnia 18 lipca 1972 1.,
I PR 209/72izdnia 28 stycznia 1970 ., II CR 634/69, OSNCP 1970 nr 12, poz. 227). Renta z tytulu utraty zdolnoéci do
pracy powinna zatem rekompensowac¢ poszkodowanemu uszczerbek, ktory wskutek uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia powstal w jego dochodach z tytulu pracy zarobkowej lub prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej. Bedzie on
roéwny réznicy miedzy hipotetycznymi dochodami, ktére poszkodowany osiagalby, gdyby nie doszlo do zdarzenia
szkodzacego, a dochodami, ktore uzyskuje bedac poszkodowanym, uwzgledniajac takze Swiadczenia otrzymywane z
tytulu ubezpieczenia spolecznego. Z kolei przy ustalaniu dochodéw poszkodowanego uwzglednic trzeba nie tylko jego
faktyczne zarobki, ale takze jego zdolno§¢ zarobkowa, jezeli jej nie wykorzystuje, zwazywszy na posiadane kwalifikacje
i realnie istniejace mozliwoéci na rynku pracy. Poszkodowany jest obowigzany do wykorzystania zachowanej
zdolnosci do pracy. Ustalajac za$ (dla potrzeb okredlenia stosownej renty wyréwnawczej) zarobki hipotetyczne,
jakie uprawniony moéglby osiagnaé, gdyby nie ulegt wypadkowi, Sad musi uwzglednié¢ zarobki najbardziej realne do
osiagniecia przez poszkodowanego. Przy braku szczeg6lnych okoliczno$ci, ktore winien wykaza¢ powdd, z reguly
nie ma podstaw do uwzglednienia zarobkéw najwyzszych, bowiem sama teoretyczna mozliwo$¢ zatrudnienia w
placowkach oferujacych najwyzsze zarobki, nie jest wystarczajaca do przyjecia, ze poszkodowany rzeczywiScie bylby
w takiej placowce zatrudniony (por. wyrok SN z dnia 6 czerweca 2002 r., I CKN 693/00). W wyroku z dnia 23 listopada
2010 r. (I PK 47/10) Sad Najwyzszy orzekl, ze rente odszkodowawcza (regulowang przepisami kodeksu cywilnego)
wylicza sie w warto$ciach netto (bez uwzglednienia tej czeéci potencjalnych dochodow, ktora nalezaloby potraktowaé
jako zaliczke na podatek dochodowy oraz skladke na ubezpieczenia spoleczne, poniewaz odszkodowanie cywilne
nie jest przychodem podlegajacym opodatkowaniu podatkiem dochodowym od o0s6b fizycznych ani oskladkowaniu
skladkami na ubezpieczenia spoleczne).

W przedmiotowej sprawie, wysoko$¢ naleznej powodowi renty uzupekiajacej nie byta sporna (k. 328). Dlatego tez
Sad przyjal, ze za okres od stycznia 2014 r. do grudnia 2016 r. nalezna powodowi miesieczna renta stanowi kwote
2.030 zl netto i zasadzil na jego rzecz od strony pozwanej lacznie kwote 73.080 zl tytulem renty skapitalizowanej
za ww. okres z odsetkami ustawowymi od kwot renty za poszczegblne miesigce liczonymi od 11-ego dnia miesigca,
zgodnie z zagdaniem pozwu.

Wysoko$¢ miesiecznej renty uzupelniajacej przystlugujacej powodowi od dnia 1 stycznia 2017 r. Sad ocenit z
uwzglednieniem jego mozliwosci zarobkowych. Jak wskazano bowiem wyzej i co podnosila tez strona pozwana — przy
ustalaniu dochodéw poszkodowanego istotnych dla obliczenia wysokoSci naleznej mu renty uwzglednié trzeba nie
tylko jego faktyczne zarobki, ale takze jego zdolno$¢ zarobkowa, jezeli jej nie wykorzystuje, zwazywszy na posiadane
kwalifikacje i realnie istniejace mozliwoéci na rynku pracy. Poszkodowany bowiem obowigzany jest do wykorzystania
zachowanej zdolno$ci do pracy. W orzecznictwie sadowym wskazuje sie nawet, ze brak aktywnego poszukiwania
pracy moze by¢ oceniony jako przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody i prowadzi¢ do obnizenia
renty wyrownawczej (por. wyrok SN z dnia 20 stycznia 2011 r., I PK 150/10, MoPr 2011 nr 6, str. 318), podobnie
jak i nieuzasadniona odmowa przyjecia zaoferowanej pracy (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 2 marca 1966 r.,
IT PR 18/66, OSNCP 1966 nr 7-8, poz. 140, str. 117). W rozpoznawanej sprawie biegli sadowi z zakresu ortopedii,
neurologii i interny ocenili niezdolno$é do pracy powoda na poziomie niezdolnos$ci czeSciowej. Przyznali, ze powdd
nie moze wykonywac pracy stojacej lub wymagajacej szybkiego przemieszczania sie. Nie oznacza to jednak, ze jest
niezdolny wykonywac takze innych prac, w szczeg6lnoSci prac lekkich z przewaga pozycji siedzacej, prac dozorujacych,
chalupniczych czy manualnych. Podniedli, ze trwale ubytki anatomiczne stopy lewej powoda nie sa rownoznaczne z



jego trwalg niezdolnosScia do pracy i —w ocenie Sadu — nie mozna ich tak traktowaé. Z uwagi bowiem na wiek powoda
(aktualnie — 30 lat) oraz jego wyksztalcenie, pow6d ma predyspozycje do przekwalifikowania zawodowego, jest w
stanie naby¢ nowe umiejetnoSci i uprawnienia i w przyszlosci je wykorzystaé¢ do zdobycia i utrzymania zatrudnienia.
Zreszta juz na etapie obecnego postepowania strona pozwana deklarowala che¢ zatrudnienia powoda. Stuchany na
rozprawie w dniu 18 grudnia 2015 r. przedstawiciel strony pozwanej A. P. podal, iz pozwana spotka prowadzi prace
takze na powierzchni i dysponuje stanowiskami pracy, przy ktorych praca jest siedzaca. Powdéd méglby zatem taka
prace podjac¢, gdyby tylko chciat i gdyby zostal dopuszczony do pracy przez lekarza medycyny pracy (k. 301). Na
rozprawie w dniu 29 stycznia 2016 r. ww. czlonek zarzadu strony pozwanej podtrzymal swoja oferte pracy dla powoda,
wskazujac, iz bylaby to praca straznika —portiera. Zadeklarowat dodatkowo pomoc w przekwalifikowaniu powoda do
innego zawodu (k. 319). W takim stanie rzeczy oraz majac na uwadze stanowczg odmowe powoda co do podjecia pracy
proponowanej przez strone pozwang, Sad uznal, ze powdd —mimo ze moglby— nie chce wykorzysta¢ posiadanych
zdolno$ci i mozliwo$ci zarobkowania. MozliwoSci te dostrzegli nie tylko opiniujacy w niniejszej sprawie biegli sadowi
ortopeda, neurolog i internista, ale takze orzekajacy o niepelnosprawnos$ci powoda Wojewodzki Zespodl ds. Orzekania
o Niepelnosprawnosci. W ocenie tego Zespoltu, ktory zmienil orzeczenie (...) z dnia 15 pazdziernika 2013 r. — powdd
moze pracowaé¢ w warunkach chronionych oraz wymaga szkolenia, w tym specjalistycznego. Co prawda ww. biegli
sadowi przychylili sie do opinii lekarza orzecznika ZUS z dnia 7 stycznia 2016 r., ktéry uznal, ze powdd jest catkowicie
niezdolny do pracy do dnia 31 grudnia 2016 r. (k. 411), uznali jednak, ze po tej dacie stan zdolnoSci do pracy powoda
bedzie podlegal ponownej weryfikacji. Ich zdaniem za$, rokowania co do stanu zdrowia powoda i jego zdolnos$ci do
pracy sa dobre. Oceniajac te mozliwosci na przyszlos$¢, ww. biegli w calo$ci podtrzymali swoja dotychczasowa opinie,
tj. ze powdd jest czeSciowo niezdolny do pracy i moze podjaé prace dla niego odpowiednia, tj. uwzgledniajaca jego
ograniczenia anatomiczne (prace lekkg z przewaga pozycji siedzacej, chalupnicza, manualng), w tym takze poddac
sie przekwalifikowaniu zawodowemu, naby¢ nowe umiejetnos$ci i kwalifikacje. Zdaniem Sadu, podjecie przez powoda
pracy bedzie mialo dla niego takze walor terapeutyczny. Aktualnie bowiem powo6d odseparowal sie od znajomych,
rodziny. Stal sie apatyczny, skupiony na wlasnych przezyciach, cierpieniach, rozpamietujacy swoja sytuacje i brak
sprawnoéci fizycznej, jaka mial przed wypadkiem. Ostatecznie cze$ciowa niezdolno$é powoda do pracy w zwigzku z
wypadkiem przy pracy potwierdzil lekarz orzecznik ZUS (k. 474).

Majac na uwadze powyzsze, w tym mozliwo$¢ podjecia przez powoda zatrudnienia chociazby na Y2 etatu przy
pracach dla niego wskazanych i zarobkowania z tego tytulu na poziomie polowy placy minimalnej (tj. na poziomie
ok. 750 zl netto, przy placy minimalnej wynoszacej od 1 stycznia 2017 r. 2.000 z! brutto, tj. ok. 1.500 zl netto), Sad
pomniejszyt wyliczona przez strone pozwang miesieczng rente uzupeliajaca o kwote mozliwych do uzyskania przez
powoda zarobkoéw, tj. o kwote 750 zl netto, i od stycznia 2017 r. zasadzil na jego rzecz kwote 1.280 zl. tytulem renty
uzupekniajacej, platnej — zgodnie z zadaniem pozwu — do 10-ego dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami
w razie opdznienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat. Dalej za$ idace powddztwo w zakresie roszczenia o rente z tytutu
utraconych zarobkéw Sad — jako wygorowane i tym samym niezasadne — oddalit.

WatpliwosSci Sagdu —w $wietle materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszym postepowaniu — nie budzil fakt,
Ze strona pozwana jest odpowiedzialna za skutki zaistnialego w dniu 13 czerwca 2013 r. wypadku takze na przyszlosé.
Stad tez roszczenie powoda w tym zakresie, oparte na treSci art. 189 k.p.c., znalazlo odzwierciedlenie w rozstrzygnieciu
zawartym w pkt IT wyroku.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z § 11 ust. 1 pkt 5 wzw. z § 6 pkt 7
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (t.jedn.: Dz.U. z 2013 r., poz. 490). W pozwie powdd okreélit w.p.s. na kwote 231.096 zl. Sad zasadzil na
jego rzecz 60.000 z} tytulem zadoSéuczynienia oraz 73.080 z} tytutem renty skapitalizowanej. W.p.s. w przypadku
roszczenia o rente biezaca wynio6st 15.360 zl (12 m-cy x 1.280 z1). Lacznie zatem wygrang powoda stanowi kwota
148.440 z} (64% zgloszonych przez niego zadan). Majac to na uwadze, Sad koszty zastepstwa procesowego nalezne
powodowi w kwocie 2.304 z1 (64% z 3.600 z1) skompensowal z takimi samymi kosztami naleznymi stronie pozwanej



w zakresie, w jakim ona wygrala niniejsza sprawe (tj. w 36%) i wynik tej operacji — kwote 1008 zt (2.304 zt — 1.296
z}) zasadzil na rzecz powoda.

O kosztach sagdowych Sad orzekt w oparciu o art. 100 k.p.c., biorgc pod uwage zakres, w jakim kazda ze stron wygrala
i przegrala niniejszy proces. Na koszty te zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 11.500 zl, od ktorej powod zostat w
calosci zwolniony oraz wydatki zwiazane z wynagrodzeniem opiniujacych w niniejszej sprawie bieglych sadowych w
lacznej wysokosci 1.502,76 zt. Majac za uwadze, ze strona pozwana przegrala niniejsza sprawe w 64%, Sad nakazal jej
uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa (kasy tut. Sadu) kwote 8.357 z1 (11.555 zt + 1.502,76 zt x 64%) tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych, ktérych nie mial obowiazku uiszczac¢ powod.



