Sygn. akt VPa 174/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2015 roku

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczqcy — SSO Andrzej Marek

Sedziowie: SSO Jacek Wilga (spr.)

SSO Krzysztof Glowczynski

Protokolant: Ewa Sawiak

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2015 roku w Legnicy

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. H.

przeciwko (...) Stowarzyszeniu (...) w L. z siedzibg w C.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
z dnia 13 pazdziernika 2014 roku sygn. akt IV P 106/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II, III i IV w ten sposoéb, iz zasqdza od strony pozwanej
(...) Stowarzyszenia (...) w L. z siedzibq w C. na rzecz powdédki E. H. dalszq kwote 4 000 zl (slownie
zlotych: cztery tysiqgce) tytulem zadoséuczynienia za doznang krzywde z ustawowymi odsetkami
od dnia 18 marca 2014 roku do dnia zaplaty, znosi wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa
prawnego oraz zasqdzong od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sqdu Rejonowego
w Legnicy) tytulem kosztéow sagdowych kwote okresla na 759 z1,

II. apelacje w pozostalym zakresie oddala,

III. zasgqdza od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 310 zl tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2014 roku Sad Rejonowy w Legnicy zasadzil od strony pozwanej (...) Stowarzyszenia
(...) w L. z siedziba

w C. na rzecz powddki E. H. kwote 8.000 zlotych, tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde z ustawowymi
odsetkami od dnia 18 marca 2014 roku do dnia zaplaty i oddalajac powodztwo w pozostalej czesci orzekl o kosztach
postepowania.



W uzasadnieniu wskazal, iz strona pozwana odpowiada w sprawie na zasadach okreslonych w art. 415 KC (w zw. z
art. 300 k.p.)

Samo uznanie danego zdarzenia za wypadek przy pracy i otrzymanie przez pracownika stosownych §wiadczen na
podstawie przepiso6w ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytulu wypadkow przy pracy
i choréb zawodowych (t. jedn.: Dz.U. z 2009 r., Nt 167, poz. 1322 z pdZzn. zm.) nie oznacza uznania odpowiedzialnosci
pracodawcy z tytutu czynu niedozwolonego.

Dochodzac roszczen uzupelniajacych z tytulu wypadkéw przy pracy opartych na przepisach prawa cywilnego, nie
wystarczy powolaé sie jedynie na fakt wypadku przy pracy, ktory stwierdzony zostal protokolem powypadkowym, lecz
nalezy wykaza¢ przestanki prawne odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pracodawcy z tytulu czynu niedozwolonego,
udowodnié szkode i zwiazek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem (wypadkiem przy pracy) a powstaniem szkody.

W ocenie Sadu, z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialnoéc
za wypadek przy pracy powddki, do jakiego doszlo w dniu 1 marca 2012 r. oraz za skutki tego wypadku na zasadzie
winy. Zgodnie z trescig art. 207 § 1 k.p., pracodawca ponosi odpowiedzialno$c¢ za stan bezpieczenistwa i higieny pracy w
zakladzie pracy. Pracodawca jest obowigzany chroni¢ zdrowie i zycie pracownikdw przez zapewnienie bezpiecznych i
higienicznych warunkoéw pracy przy odpowiednim wykorzystaniu osiagnieé naukii techniki (art. 207 § 2 k.p.). Zebrany
w sprawie material dowodowy wykazal, iz pozwany pracodawca takich warunkéw powodce nie zapewnil.

W dniu wypadku powddka poélizgnela sie na mokrej posadzce i upadla, lamiac koé¢ promieniowa reki lewej. W
ocenie Sadu, za ww. wypadek powodki odpowiedzialno$¢ ponosi strona pozwana. Ona bowiem jako pracodawca nie
dopilnowata porzadku w swoim zakladzie pracy — nie dopilnowala tego, aby odpowiednie stuzby sprzatajace wycieraly
posadzke.

Przewidziane w art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art. 444 k.c. zado$¢uczynienie winno by¢ odpowiednie. Ma wiec charakter
calosciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznang przez poszkodowanego. Przepis ten
nie reguluje natomiast pojecia ,odpowiedniej” sumy zado$¢éuczynienia i pozostawia ja uznaniu Sadu. Przy oznaczeniu
zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza sie uwzglednienie: rodzaju naruszonego dobra, zakresu (natezenia
i czasu trwania) naruszenia, trwaloSci skutkéw naruszenia i stopnia ich uciazliwo$ci, a takze stopnia winy sprawcy i
jego zachowania po dokonaniu naruszenia.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powodce zado$éuczynienia, Sad wzigl pod uwage szereg okoliczno$ci zwigzanych z
nastepstwami uszkodzenia ciala, jakiego powodka doznala na skutek wypadku. W tym zakresie Sad oparl sie na
dokumentacji lekarskiej powodki oraz na opinii biegltego sadowego z zakresu ortopedii wydanej na potrzeby nin.
postepowania.

W ocenie Sadu, bdl i cierpienie, jakich powoddka doznala w zwiazku z urazem powstalym na skutek wypadku przy
pracy, uzasadniaja ustalenie wysokoS$ci zado$éuczynienia na poziomie 8.000 zl. Przy wymiarze zado§éuczynienia
Sad mial na uwadze rozmiar doznanych przez powoddke obrazen i zwiazanych z nimi cierpien fizycznych oraz
psychicznych, jak réwniez czas ich trwania. Stwierdzil, iz uzyte w art. 445 k.c. pojecie ,sumy odpowiedniej” ma
charakter niedookreslony. Zado$c¢uczynienie ma mieé¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego
wysoko$¢é nie moze stanowi¢ kwoty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ jakas ekonomicznie odczuwalna warto$é.
Jednocze$nie wysoko$¢ zado$cuczynienia nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢
»odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ — przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego — utrzymana w
rozsgdnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa.

Majac na uwadze powyzsze oraz fakt, ze szkoda powodki zostala juz cze$ciowo zrekompensowana, gdyz otrzymata ona
z ZUS kwote 3.400 zl tytulem jednorazowego odszkodowania, Sad uznal, iz ,odpowiednia suma” obejmujaca caloéé
cierpien fizycznych i psychicznych powddki jest kwota 8.000 zt.



Wyrok powyzszy zaskarzyla apelacja powddka, ktora zarzucila naruszenie art. 445 § 1. k.c. poprzez zasadzenie na rzecz
powddki zado$éuczynienia nieodpowiadajacego kwocie odpowiedniej do doznanej krzywdy w wyniku wypadku przy
pracy z dnia 1 marca 2013 roku.

Skarzaca domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku i zasadzenia dodatkowo kwoty 12 000 zl.

W  uzasadnieniu apelacji skarzaca wskazywala konieczno$¢ uwzglednienia przy okreSlaniu wysokoSci
zado$Cuczynienia szeregu warunkow majacych wplyw na rozmiar szkody, a wskazanych wyrokach Sadu Najwyzszego
z 10 marca 2006 roku IVCSK 80/ 05 i z 1 kwietnia 2004 roku, IT CSK 131/03.

Zwrdcila uwage, iz powodki stwierdzono 10 % uszczerbek na zdrowiu, a przy przyjeciu stosownego przez sady okregu
legnickiego ,jako przelicznika” $rednio okolo 2000 zt za 1 % zadoSéuczynienia w sprawie winna by¢ zasadzona w
wysokosci 20 000 zt..

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosta o jej oddalenie.
Sad Okregowy zwazyt:

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy nie sg w sprawie kwestionowane. Stanowi¢ one zatem muszg
podstawe oceny zgloszonego w apelacji zarzutu naruszenia prawa materialnego w postaci art. 445 § 1 ke. Przepis
ten stanowi, iz w przypadkach okres§lonych w art. 444 k.c. Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zadoéc¢uczynienia za doznang krzywde.

Sad I instancji w sposéb prawidlowy i dla potrzeb sprawy wyczerpujaco przedstawil stan wiedzy prawniczej i
orzecznictwa sadowego co do istoty zado$Cuczynienia i zasad orzekania o nim, a w szczegdlnoSci role sadu w
ustaleniu jego wysokoSci i okoliczno$ci, ktére musza by¢ uwzglednione dla ustalenia wysokos$ci zadoSéuczynienia w
»odpowiedniej” wysokoSci.

Uwagi w tym zakresie nie wymagaja powtorzenia. Analizujac material dowodowy rozwazyt Sad I instancji wszystkie
te okoliczno$ci. W rezultacie doszed} do przekonania, iz odpowiednig sumg zado$cuczynienia bedzie kwota 8000 zl.

Rezultatu tej oceny Sad Okregowy nie podziela. Trafnie zwrécila uwage apelacja, iz zycie i zdrowie jest warto$cia
najwyzsza, bezcenng i zasadzone zadoSéuczynienie nie moze by¢ symboliczne. Poglad ten Sad II instancji podziela.
W przekonaniu tego sadu w skladzie rozpoznajacym sprawe nie znalazlo to jednak w rozpoznawanej sprawie
wystarczajacego odzwierciedlenia. Tym samym ustalona wysoko$¢ zadoSéuczynienia nie mogla zosta¢ uznana za sume
odpowiednia.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje, juz po wypadku powddka przebywala na zwolnieniu lekarskim
przez okres 182 dni. Nosila opatrunek gipsowy. Wymagala w tym czasie pomocy drugiej osoby. Nastepnie odbyla
rehabilitacje. Przeprowadzone leczenie nie doprowadzilo do odzyskania pelnej sprawnoéci reki. W dalszym ciagu
odczuwa ona ograniczenie ruchomosci w stawie nadgarstkowym i ruché6w obrotowych przedramienia lewego.

Stwierdzono u powddki kompresje powierzchni stawowej koéci promieniowej. Doszlo do zmiany powierzchni
stawowej ko$ci promieniowej oraz uszkodzenia stawu promieniowo - tfokciowego dalszego. Funkcje reki sg zaburzone.
Wystepuje oslabienie sily chwytu. Powyzsze ograniczenie skutkuja 10 % stalym uszczerbkiem na zdrowiu.

W przekonaniu Sadu Okregowego przyznane w takich okoliczno$ciach faktycznych zado$cuczynienie w kwocie
8000 zl bylo niewspolmiernie niskie i nie moglo byé¢ tym samym uznane za odpowiednie. Wymo6g odpowiednioéci
spelnia natomiast, w ocenie Sadu II instancji, kwota 12 000 zl, ktéra stanowi wlasciwg rekompensate za doznang
przez powddke krzywde. Uwzglednia ona zaréwno stopien cierpien fizycznych powodki, niedogodnosci zwiazane z
leczeniem, jej stan zdrowia po zakonczeniu leczenia jak i powstale na skutek wypadku ograniczenia, a nadto rowniez
fakt otrzymania jednorazowego odszkodowania w kwocie 3 400 zl.



Zasadzenie wyzszej kwoty bytoby natomiast z tych wzgled6w nieuzasadnione. Stanowiloby bowiem na rzecz powo6dki
nadmierne przysporzenie. Wskazane bowiem ograniczenia dotycza reki lewej i nie s znaczne.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb ze zasadzit na rzecz powddki dalsza
kwote 4000 zl. W rezultacie przyjal, iz zaistnialy rowniez przestanki do zniesienia miedzy stronami kosztéw zastepstwa
prawnego za I instancje oraz ustalil adekwatng do ostatecznie zasadzonej na rzecz powddki kwoty 12 000 z} oplate
sadowa. Podstawg rozstrzygniecia byl przepis art. 386 § 1 k.p.c.. Dalej idaca apelacje oddalono na podstawie art. 385
k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 kpc.



