Sygn. aktV Pa105/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2015 .

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczqcy SSO Andrzej Marek (spr.)

Sedziowie: SSO Jacek Wilga, SSR del. Agnieszka Czyczerska
Protokolant star. sekr. sgdowy Ewa Sawiak

Ppo rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2015 r. w Legnicy
na rozprawie

sprawy z powoddztwa L. K.

przeciwko Zaktadowi (... )w G.

o przywrocenie do pracy

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Glogowie IV Wydzial Pracy

z dnia 28 maja 2015 1.

sygn. akt IV P 65/14

I. oddala apelacje,

II. zasgdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 60 zl tytulem zwrotu zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 maja 2015 r., sygn. akt IV P 65/14 Sad Rejonowy — Sad Pracy w G. — przywrocit powoda L. K.
do pracy w Zakladzie (...) w G.. W punkcie II wyroku Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 60 zi
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sad I instancji ustalil, Ze powdd byt zatrudniony w Zakladzie (...)w G. na podstawie umowy o prace na czas okreslony
od dnia 01 kwietnia 2006 r. do dnia 30 czerwca 2006 r. na stanowisku specjalisty do spraw technicznych. Od dnia
01 lipca 2006 r. podstawg zatrudnienia powoda byla umowa o prace na czas nieokre$lony. Z dniem 11 sierpnia 2011
r. powodowi powierzono obowiazki starszego specjalisty do spraw technicznych w sekcji technicznej mieszczacej
sie przy ul. (...) w G.. W dniu 05 wrzeénia 2007 r. Gmina Miejska G. (w imieniu ktoérej wystapit Zaklad(...) w G.)
zawarta umowe ze Wspdlnota Mieszkaniowa o zarzadzanie nieruchomoscia wspélng potozong w G. przy ul. (...). W
trakcie zebrania Wspolnoty Mieszkaniowej ww. nieruchomoéci w dniu 01 pazdziernika 2012 r. z przedstawicielami
strony pozwanej bral udzial m.in. powéd L. K. oraz wiceprezydent miasta — L. S.. Na spotkaniu L. S. poruszy} kwestie
adaptacji strychu na lokale mieszkalne. Wspolnota nie wyrazila na to zgody z uwagi na fakt, iz kosztorys inwestorski



opiewal na wyzsza kwote niz uzyskana przez Wspolnote pozyczka. W zwiazku z tym wiceprezydent zaproponowal, aby
zrezygnowac z pewnych robét. W trakcie realizacji termomodernizacji okazalo sie, ze niektére decyzje zostaly podjete
przez Wspoélnote pochopnie. Uzgodnienia w zakresie ograniczenia robdt L. S. czynil z przedstawicielami Wspdlnoty
Mieszkaniowej. Nie pytat o zdanie L. K.. W celu wykonania termomodernizacji, strona pozwana w imieniu Wspdlnoty
zawarla w dniu 12 pazdziernika 2012 r. umowe z Przedsiebiorstwem (...) s. j. Powodowi L. K. jako pracownikowi
zleceniobiorcy powierzono pelnienie nadzoru inwestorskiego nad pracami budowlanymi na mocy umowy z dnia
12 pazdziernika 2012 r. W dniu 18 marca 2014 r. odbylo sie coroczne zebranie Wspélnoty Mieszkaniowej. Celem
zebrania byla m.in. ocena pracy administratora, w tym sprawozdanie z dokonanych w 2013 r. rob6t remontowych,
w szczegblnoSci termomodernizacyjnych. Obowigzkiem powoda na zebraniu bylo zweryfikowanie i podsumowanie
wykonanych prac, za ktore zaplacita Wspolnota. W zebraniu uczestniczyli przedstawiciele strony pozwanej — Zakladu
(...), powod, przedstawiciele Gminy Miejskiej G., siedmiu wlascicieli lokali mieszkalnych wchodzacych w sklad
wspolnoty oraz dwie osoby jako pelnomocnicy wlascicieli lokali. Wlaéciciele mieszkan zadawali powodowi pytania
dotyczace termomodernizacji. Powdd staral sie na nie odpowiadaé, jednak z uwagi na panujacy na sali szum i
glo$ne rozmowy pozostalych uczestnikéw, nie zawsze udawalo mu sie to. Zastrzezenia ze strony wlascicieli mieszkan
dotyczyly ocieplenia stropéw piwnic. Powod poinformowal, ze to on wstrzymal prace dociepleniowe, poniewaz
zachodzila potrzeba wykonania innej, wazniejszej pracy (remont tarasu). Decyzje o ograniczeniu zakresu wykonania
innych rob6t podjal wiceprezydent L. S.. W czasie dyskusji powod nie uzywal wobec nikogo slow obrazliwych
ani wulgarnych. Wiceprezydent nie ingerowal w kosztorysy. Odpowiadatl za nie dzial techniczny strony pozwanej,
ktorego kierownikiem byl I. P. albo P. F.. Najbardziej aktywna i glo$na uczestniczka zebrania byta wlascicielka lokalu
polozonego przy ul. (...) — H. S.. Po otwarciu zebrania poprosila ona wlascicieli, aby uwaznie stuchali przebiegu
zebrania. Na te slowa przewodniczacy zebrania W. W. (1)zareagowal nerwowo oskarzajac ja o namawianie wlascicieli,
aby nie stuchali, jak rowniez o stwierdzenie, ze przedstawiciele (...) klamig. Powyzszych sléw nie wypowiedzial ani
powdd, ani H. S.. Wypowiedzial je W. W. (1). Powyzsze slowa padly na poczatku zebrania i wprowadzily nerwowa
atmosfere. W dalszej czedci spotkania H. S. stwierdzila, iz w zwigzku z watpliwo$ciami na zebraniu powinien by¢
obecny wiceprezydent, tak aby mozna bylo zadawaé mu pytania. Powiedziala rowniez, ze wiceprezydent ,,nas olal”
oraz, ze ,,administrator nie dziala na korzy$¢ wspolnoty”. Wypowiedziane przez nia slowa zostaly przypisane L. K..
Powod nie uzyl rowniez sformulowania ,,wy im nie wierzcie”. Skierowala je inna z uczestniczek zebrania.

Oceniajac przebieg zebrania Wspdlnoty Mieszkaniowej z dnia 18 marca 2014 r. Sad wskazal, ze skoro
w trakcie zebrania padly ze strony przedstawicieli wspolnoty pytania dotyczace ograniczenia zakresu robot
termomodernizacyjnych, to powdd stusznie uznal, ze na pytania w tym zakresie moze odpowiedzie¢ wiceprezydent.
L. S. nie byl obecny na zebraniu, jednak to on decydowal o zakresie rob6t. Powdd w trakcie zebrania zachowywat sie
spokojnie, kulturalnie i nie ublizal nikomu. Nie uzywal rowniez stow wulgarnych, ani nie wypowiadal krytycznych
uwag pod adresem wiceprezydenta, ani kierownictwa, jak i pracownikow strony pozwanej. Z tego powodu Sad
uznal, ze zachowanie L. K. w trakcie zebrania nie narazilo na utrate zaufania i autorytetu, ani tez nie zniewazylo
wiceprezydenta L. S., ani tez wszystkich pracownikéw strony pozwanej. Sad za wiarygodne uznat zeznania $wiadkow,
ktérzy wystepowali w sprawie jako osoby obce w stosunku do stron i nie zainteresowane wynikiem sprawy. Brak
bylo zatem podstaw do rozwigzania z powodem umowy o prace bez wypowiedzenia. Dodatkowo, powod jest
przewodniczacym Zwiazku Zawodowego (...) w G.. Pismem dnia 03 kwietna 2104 r., Zakladowa Organizacja
Zwiazkowa nie wyrazila zgody na natychmiastowe zwolnienie powoda. Strona pozwana naruszyla zatem takze przepis
art. 32 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o zwigzkach zawodowych (Dz. U. z 2011 1., nr 79, poz. 854) w zw. z art. 52 § 3 k.p.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona pozwana — Zaklad (...) w G.. Zaskarzajac wyrok w caloSci strona
pozwana zarzucila naruszenie:

1) prawa materialnego, tj. art. 52 § 1 pkt 1 k.p., polegajace na wadliwym przyjeciu przez Sad Rejonowy, ze pozwany
nie dopuscil sie ciezkiego naruszenia obowigzkéw pracowniczych, w sytuacji gdy powdd nie dochowal obowigzku
bezstronnoéci, obrazal, naduzyl krytyki, wypowiadal sie negatywnie wzgledem pracodawcy (strony pozwanej),
dyrektora strony pozwanej, innych pracownikéw strony pozwanej oraz 6wczesnego wiceprezydenta G. — L. S., a przez



to naruszyl swoje podstawowe obowigzki pracownicze, co w konsekwencji uprawnialo strone pozwana do rozwiazania
umowy o prace z powodem w trybie natychmiastowym (dyscyplinarnym),

2) przepisOw postepowania:

« art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene dowodéw w niniejszej sprawie i sprzeczno$¢ istotnych ustalenn
Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu poprzez przyjecie, ze z materialu dowodowego nie wynika, iz
powdd na zebraniu Wspodlnoty Mieszkaniowej (bedac tam jako pracownik strony pozwanej) nie dopuscil sie
ciezkiego naruszenia swoich obowiazkéw pracowniczych poprzez uzywanie wzgledem wiceprezydenta G. — L.
S., kierownictwa strony pozwanej oraz innych pracownikéw strony pozwanej, stbw powszechnie uznawanych
za obelzywe, obrazal te osoby, uzywal nieuzasadnionej krytyki, w sytuacji gdy z zeznan A. K., E. T., M. O,,
W. W. (1), M. R. w sposéb jasny wynika, ze powod zachowywal sie i wypowiadal w powyzszy sposob, a takze
nieuzasadnionej odmowy uznania wiarygodno$ci zeznaniom ww. 0s6b, blednej analizie materialu dowodowego
sprawy, polegajacego wylacznie na ocenie zachowania powoda na samym zebraniu Wspdélnoty, a nie takze
zachowania powoda przez zebraniem,

- art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewyjasnienie w uzasadnieniu wyroku dlaczego odméwil wiarygodnosci zeznaniom
A K,E. T.,W.W. (1), M. 0. (0.), M. R,,

« art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez niezawieszenie niniejszego postepowania cywilnego do czasu prawomocnego
rozstrzygniecia postepowania karnego, toczacego sie przed Sadem Rejonowym w Glogowie (postepowanie
wszczete z oskarzenia strony pozwanej przeciwko powodowi — znieslawienie — art. 212 k.k.), w sytuacji gdy wynik
postepowania méglby mieé¢ zasadniczy wplyw na wynik niniejszego postepowania cywilnego,

3) Dbledne ustalenie stanu faktycznego poprzez wskazanie, iz powdd nie wypowiadal sie w sposéb obrazajacy
strone pozwana, w sytuacji gdy przedstawiciele strony pozwanej stali w bezposredniej stycznoéci i tylko oni jako
organizatorzy zebrania Wspolnoty Mieszkaniowej byli od poczatku (jeszcze przed rozpoczeciem) do konica na tym
zebraniu, a osoby na podstawie zeznan, ktorych Sad Rejonowy ustalil stan faktyczny nie znajdowaly sie w takiej
bliskosci jak organizatorzy zebrania oraz nie przebywali na tym zebraniu tak dlugo jak wskazani organizatorzy;
niestwierdzeniu, iz powo6d wypowiadal negatywne slowa przed zebraniem.

Stawiajac powyzsze zarzuty strona pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez oddalenie
powbdztwa oraz o zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego. Ewentualnie strona pozwana domagala sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania Sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpatrzenia — przy uwzglednieniu kosztéw postepowania odwolawczego.

Uzasadniajac zarzuty apelacji, strona pozwana wskazala, ze dokonujac oceny materialu dowodowego, Sad I instancji
skupil sie wylacznie na zachowaniu powoda podczas zebrania, tymczasem L. K. wypowiadal przedmiotowe kwestie
juz przed zebraniem. Skupienie sie tylko na przebiegu zebrania spowodowalo bledne ustalenia stanu faktycznego co
do calo$ci zachowania powoda przed zebraniem. Strona pozwana zarzucila takze, ze w niniejszej sprawie celowym
bylo zawieszenie postepowania cywilnego, az do zakonczenia postepowania karnego. Moc wigzaca wyroku karnego w
postepowaniu cywilnym, okreslona jako prejudycjalno$é odnosi sie tylko do ustalen co do popelnienia przestepstwa,
a wiec ustalen faktycznych. W ocenie strony pozwanej, powod zobowigzany byt do przestrzegania okreslonych regut
obowiazujacych w zakladzie pracy, w tym rowniez do wlasciwego zachowania wobec kierownictwa zakladu pracy
i pracownikow. Sprzeczne z tym obowiazkiem jest wyglaszanie ocen niepochlebnych i dyskwalifikujacych innych
pracownikow pod wzgledem etycznym i zawodowym, kwestionowanie ich kwalifikacji, podwazanie autorytetu i
urazanie ich godnoSci osobistej (wyrok Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Lodzi z dnia 12 wrzeénia 1978 r.,
sygn. I P 786/78).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jako bezzasadna, podlegala oddaleniu.



Sad Okregowy wskazuje, ze w pierwszej kolejnosci rozpatrzeniu beda podlegaly zarzuty wynikajace z naruszenia
przez Sad I instancji prawa procesowego, jako, Ze o naruszeniu prawa materialnego mozna méwic tylko wowczas,
gdy nie istnieja zadne watpliwosci co do poczynionych przez ten Sad ustalen faktycznych w sprawie. NiewlasSciwe
zastosowanie prawa materialnego moze by¢ jedynie konsekwencja wadliwych ustalen faktycznych. Apelacja wniesiona
przez strone pozwana w swojej zasadniczej czeSci zmierzala wlaénie do podwazenia ustalen faktycznych. W ocenie
Sadu Okregowego zarzut ten okazal sie nietrafny. W tej mierze nalezy zaznaczy¢, ze Sad I instancji wladciwie
przeprowadzil postepowanie dowodowe w zakresie wnioskowanym przez strony, za$§ uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku zgodnie z brzmieniem art. 328 § 2 k.p.c., zgromadzone dowody poddal wnikliwej ocenie, ustalajac stan
faktyczny sprawy stanowiacy podstawe do rozwazenia zastosowania norm prawa materialnego. Zaskarzone orzeczenie
poddaje sie zatem w pelni kontroli. Zgodnie z zasada swobodnej oceny dowod6w wyrazona w art. 233 k.p.c., Sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowoddéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie "wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu", a zatem, jak podkresla sie w orzecznictwie, z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych
w postepowaniu, jak réwniez wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegdlnych dowodow
i majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnoéci. Ponadto zgodnie z jednolita linig orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez Sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania,
ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doéwiadczenia zyciowego. Tylko to moze by¢ bowiem
przeciwstawione uprawnieniu Sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow.

Bledna ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad I instancji miata, zdaniem strony pozwanej, sprowadzacé sie
do uznania za niewiarygodne dowodéw w postaci zeznan §wiadkow wskazanych przez strone pozwana, a konkretnie
zeznan A. K., E. T., M. O., W.W. (1) i M. R.. Zdaniem strony apelujacej, z zeznan tych wynikalo jednoznacznie, ze powdd
podczas zebrania Wspolnoty Mieszkaniowej uzywal wzgledem wiceprezydenta L. S., kierownictwa strony pozwanej
oraz innych pracownikéw strony pozwanej stow powszechnie uznawanych za obelzywe, obrazal te osoby i uzywat
nieuzasadnionej krytyki.

Sad Okregowy zauwaza, ze wnioski dowodowe obejmujace dowodd z zeznan wyzej wymienionych swiadkéw zostaly
zgloszone przez strone pozwana. Wymienione osoby sa pracownikami strony pozwanej lub tez jednostek powigzanych
organizacyjnie, stad tez zasadnie Sad I instancji uznal zeznania tych oséb za pozbawione waloru bezinteresownosci.
Z zeznan A. K. wynikalo, ze przed rozpoczeciem zebrania powod wszedl do sali i powiedzial ,,wy im nie wierzcie,
bo oni klamig”. W dalszej czeSci zeznan A. K. nie potrafila jednak wskazaé jakie konkretnie osoby przebywaly w
tym czasie w sali, gdzie mialo odby¢ sie zebranie, tak, aby mozliwym bylo zweryfikowanie, przy pomocy dowodow
pochodzacych ze zrddel osobowych, czy opisywane slowa rzeczywiscie zostaly wypowiedziane przez powoda. A. K.
ograniczyta sie jedynie do stwierdzenia, ze by¢ moze byly to 2 — 3 osoby. Nie potrafila takze okresli¢, pod czyim adresem
(tj. pracownikéw Zakladu (...), czy tez czlonkow Wspolnoty Mieszkaniowej) powod mial wypowiedzie¢ sie w opisany
powyzej sposoéb. Istotnym w tej mierze pozostawalo, ze zaden z wlascicieli lokali wchodzacych w sktad Wspdlnoty
Mieszkaniowej lub ich pelnomocnicy nie potwierdzili jakoby to wlasnie L. K. mial sformulowac¢ takie stwierdzenie.

Odnoszac sie za$ do zeznan M. R., Sad zauwaza, ze Swiadek nie byl bezposrednim uczestnikiem zebrania, a przebieg
zebrania zostal mu zrelacjonowany przez A. K.iW. W. (1). Dowdd z zeznaih M. R. mo6gl mieé¢ zatem jedynie drugorzedne
znaczenie. Z kolei E. T. potwierdzila wypowiedzenie przez powoda slowa. Na tym tle szczeg6lnie istotnym dowodem
w sprawie byly zeznania H. S., ktéra podala, Ze po otwarciu zebrania poprosila, aby przedstawiciele Wspdlnoty
shuchali uwaznie spraw omawianych w trakcie zebrania. Na zgloszona przez nia uwage przewodniczacy zebrania
W. W. (1) zagregowal nerwowo oskarzajac ja o namawianie mieszkancoéw, aby nie shuchali, jak réwniez o to, ze
miala ona stwierdzi¢, ze przedstawiciele (...) klamig. H. S. stanowczo zaprzeczylta jakoby miala wypowiedzie¢ takie
slowa, jednak W. W. (1) stwierdzil, ze ,,to zaprotokoluje i poda ja do sagdu”. W ocenie $wiadka, ta wymiana zdan
wprowadzila nerwowg atmosfere. W czasie zebrania H. S. wspolnie z corka innej wlascicielki mieszkania zadala
powodowi pytanie odno$nie przyczyn braku ocieplenia mieszkan od spodu. Pow6d odpowiedzial, ze powodem byl brak
$rodkow orazich przesuniecie do wykonania pilniejszych prac. Na dalsze pytania odnoszace sie do termomodernizacji
L. K. odpowiedzial, ze wprowadzone zmiany sa zgodne z ustaleniami, ktére zapadly na spotkaniu Wspélnoty z
wiceprezydentem S.. Wowczas, to H. S. podala, ze w zebraniu powinien zatem uczestniczy¢ wiceprezydent S.. W tym



wlasnie kontekécie stwierdzila, ze wiceprezydent ,,nas olal”, a ,,administrator nie dziala na korzy$¢ Wspolnoty” (k.
104). Wypowiadanie przez H. S. krytycznych uwag pod adresem Zakladu (...) potwierdzila J. W.. Nie slyszala ona, aby
W czasie zebrania ze strony powoda mialy pa$é¢ obrazliwe czy wulgarne stlowa wobec kogokolwiek. T. A. zaprzeczyla
jakoby to powdd miat kierowac slowa ,,wy im nie wierzcie”. Niedaleko niej podczas zebrania siedziala H. S. i to wlaénie
ona podkreslala, aby ,,im nie wierzy¢” (k. 105).

Whbrew zarzutom apelujgcego, Sad dokonal ustalenn w oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy i
dysponowal wystarczajacymi dowodami, aby przyjaé¢, ze powod nie wypowiedzial negatywnych stow pod adresem
wiceprezydenta ani Zakladu (...). Sad Rejonowy przyznajac walor wiarygodnos$ci zeznaniom $wiadkoéw — czlonkow
Wspo6lnoty Mieszkaniowej nie naruszyt zasady swobodnej oceny dowoddw, logicznie argumentujac, ze w jego ocenie
wlaénie te zeznania jako obiektywne, zastugiwaly na wiare. Apelujacy zdaje sie nie dostrzegac, ze krytyczne wypowiedzi
pod adresem strony pozwanej padly ze strony innej uczestniczki zebrania — H. S., ktéra wprost przyznala sie do
tego rodzaju wypowiedzi, za$ zeznania pozostalych wlascicieli mieszkan wchodzacych w sklad wspolnoty byly w tym
zakresie spdjne.

Sad I instancji przyjal, ze w czasie zebrania powdd nie uzywat wobec kogokolwiek wulgarnych ani obrazliwych stow,
a takze nie wypowiadal nieuzasadnionej krytyki. Ocena ta odnosila sie generalnie do przebiegu zebrania. Na tym
polu strona pozwana argumentowala, ze ocena Sadu Rejonowego sprowadzila sie wylacznie do oceny zachowania
powoda na samym zebraniu, nie obejmowata za$ zachowania powoda przed zebraniem. Ze stanowiskiem takim nie
sposob sie zgodzi¢, przede wszystkim z uwagi na uznanie za niewiarygodne zeznan swiadkow zaoferowanych przez
strone pozwana, m.in. E. T.. W zeznaniach podala ona, ze slowa ,,wy im nie wierzcie” L. K. mial wypowiedzie¢
stojac w drzwiach tuz przed rozpoczeciem zebrania. W. W. (1) oraz A. K. podali, ze slowa te mialy paé¢ w czasie,
gdy kilka oséb juz oczekiwalo na rozpoczecie zebrania. Zaden z wladcicieli mieszkan lub oséb reprezentujacych
wlascicieli nie potwierdzil jednak tej okolicznos$ci. Skoro zatem Sad I instancji zdyskwalifikowal zeznania §wiadkow
wnioskodawczych przez strone pozwang, to tym samym uznal tez, ze krytyczne slowa nie padly réwniez przed
rozpoczeciem obrad.

Przechodzac w dalszej kolejnosci do kwestii zawieszenia postepowania cywilnego przez Sadem I instancji z uwagi
na toczace sie rownolegle postepowanie karne, Sad zauwaza, ze z uwagi na uprawomocnienie sie wyroku wydanego
w sprawie karnej, a uniewinniajacego L. K. od popelienia czynéw z art. 212 § 1 k.k., kwestia ta stracila obecnie
na znaczeniu. Wyrokiem z dnia 16 lipca 2015 r. Sad Okregowy w Legnicy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok Sadu
Rejonowego w Glogowie z dnia 09 kwietnia 2015 r. (sygn. akt II K 392/14). Niemniej jednak biorac pod uwage
ewentualne naruszenie przepiséw postepowania Sad zauwaza, ze przepis art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. daje Sagdowi mozliwo$é
fakultatywnego zawieszenia postepowania w sytuacji, gdy wynik innej, toczacej sie juz sprawy karnej, ma zasadnicze
znaczenie dla rozstrzygniecia rozpatrywanej sprawy. Zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 4
k.p.c. z uwagi na toczace sie postepowanie karne nie jest wiec obligatoryjne i zalezy od rozwazenia wplywu ustalen
postepowania karnego na rozstrzygniecie sprawy cywilnej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 1998 r., I PKN
486/98, Lex nr 38787).

Sad I instancji, przywracajac L. K. do pracy u strony pozwanej uznal, ze zachowanie powoda w trakcie zebrania nie
naruszyto w zaden sposéb wykonywanych przez niego obowigzkéw pracowniczych.

przez niego jego podstawowych obowigzkéw pracowniczych. Sad Okregowy ocene te w peli akceptuje. W tych
okolicznoS$ciach zarzut dotyczacy naruszenia przez Sad I instancji przepisoéw 52 § 1 k.p. byl nietrafny.

Dodatkowo, nalezy zauwazy¢, ze pracodawca rozwigzujac z powodem umowe o prace naruszyl art. 32 ustawy z dnia
23 maja 1991 r. o zwigzkach zawodowych, gdyz rozwiazanie stosunku pracy nastapilo bez wymaganej we wskazanym
przepisie zgody zarzadu zakladowej organizacji zwigzkowej. Poza sporem w sprawie pozostawalo, ze powod jest
przewodniczacym Zwigzku Zawodowego (...) Zakladu (...) w G., a Zakladowa Organizacja Zwigzkowa nie wyrazila
zgody na rozwigzanie z nim umowy o prace bez wypowiedzenia.



Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze w sprawie nie doszlo do naruszenia ani przepiséw prawa procesowego, ani prawa
materialnego. Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O obowiazku zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za I1 instancje Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art.
13 ust. 1 punkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokacie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
Z 2013 I'., POZ. 461).
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