Sygn. akt VPz 55/13
POSTANOWIENIE
Dnia 20 listopada 2013 roku
Sad Okregowy w Legnicy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jacek Wilga
Sedziowie: SSO Krzysztof Glowczynski
SSO Andrzej Marek
po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2013 roku w Legnicy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa T. M.
przeciwko (...) Spdlce z ograniczong odpowiedzialnoScia w G.
o przywrocenie do pracy
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sqdu Rejonowego - Sqdu Pracy w Glogowie
z dnia 8 pazdziernika 2013 roku
sygn. akt IV P 243/12

postanawia:

- uchyli¢ zaskarzone postanowienie i wniosek przekazaé Sqdowi Rejonowemu w Glogowie do
ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 paZdziernika 2013 roku Sad Rejonowy w Glogowie oddalil wniosek powoda T. M.o
wylaczenie od rozpoznania sprawy SSR J. W..

W uzasadnieniu wskazal, iz dla zasadno$ci wniosku koniecznym bylo wykazanie istnienia stosunku osobistego
pomiedzy sedzia a jedng ze stron procesu wywolujacego watpliwoéci co do bezstronnosci sedziego. Warunku
tego wniosek powoda nie spelnial. Powdd uzasadniajac wniosek powolal sie na wadliwo$¢ czynnoéci procesowych
podejmowanych przez sedziego. Tego typu uchybienia natomiast nie przesadzaja o emocjonalnym nastawieniu
sedziego do ktorejkolwiek ze stron i nie stanowig przestanki do wylaczenia sedziego. Podlegaja natomiast kontroli w
toku postepowania instancyjnego.

Postanowienie powyzsze zaskarzyl zazaleniem powdd domagajac sie jego zmiany poprzez uwzglednienie wniosku o
wylaczenie sedziego lub tez uchylenia zaskarzonego postanowienia.

Zarzucil naruszenie przepiséw postepowania w postaci:



- art. 52 §2 kpc polegajace na wydaniu postanowienia bez zwrocenia sie do sedziego o zlozenie wyjasnien co do
zasadnoS$ci wniosku i zarzutéw w nim podniesionych,

- art. 233 w zw. z art. 231 kpc i art. 49 kpc poprzez przyjecie, ze brak jest przestanek do wylgczenia sedziego.
Sad Okregowy zwazyt:

Zgodnie z art. 52 §2 kpc postanowienie w przedmiocie wylaczenia sedziego Sad wydaje po zloZeniu wyjas$nien, ktorego
wniosek dotyczy. Wyjasnienia te skladane sa w formie o§wiadczenia. Oswiadczenie to stuzy wyjasnieniu charakteru
stosunkow laczacych sedziego ze strona.

Autorytet moralny sedziego przemawia za wiarygodnoScia zlozonych przez sedziego wyjasnien i jezeli strona zadajaca
wylaczenia zaprzecza jego prawidlowosci obowiagzana jest wskaza¢ i udowodnié¢ okolicznoéci, ktore by podwazyly
wiarygodno$¢ sedziego (por. wyrok SN z 25.08.1971, ICz 212/71).

Rola przewidzianego w art. 52 §2 kpc o§wiadczenia sedziego jest wiec na tyle istotna, iz rozpoznanie wniosku przed jego
zlozeniem nie moze by¢ uznane za prawidlowe. Bez oceny jego tresci nie jest mozliwe dokonanie oceny czy zachodza
przeslanki przewidziane w art. 49 kpc do wylaczenia sedziego.

W rozpoznawanej sprawie sedzia ktérego wniosek dotyczy, oSwiadczenia co do istnienia okoliczno$ci uzasadniajacych
jej wylaczenie od rozpoznania sprawy nie zlozyla ze wzgledu na przebywanie od dnia 26 wrze$nia 2013 roku
na zwolnieniu lekarskim. Okoliczno$¢ powyzsza w stanie faktycznym sprawy nie powinna jednak, zdaniem
Sadu Okregowego, uzasadniaé¢ zaniechania uzyskania od sedziego wyjasnieh w przedmiocie zlozonego wniosku.
Nieobecno$¢ sedziego byla bowiem do wydania zaskarzonego postanowienia zbyt krotka i brak w sprawie danych, aby
miala trwaé i w przyszlo$ci przez dtuzszy okres.

Uchybienie powyzsze spowodowalo konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania wniosku
Sadowi Rejonowemu w Glogowie do ponownego rozpoznania z zachowaniem omdwionego wyzej wymogu art. 52 §2
kpc (art. 397 §2 w zw. z art. 386 §4 kpc).

Na marginesie jedynie w takiej sytuacji wskazac¢ nalezy, iz art. 49 kpc jako warunek wylgczenia sedziego przewiduje
wystapienie ,,okoliczno$ci”, a nie ,stosunku osobistego” tego rodzaju, ze mdgtby wywola¢ uzasadniona watpliwos¢ co
do bezstronno$ci sedziego. Zmiane brzmienia tego przepisu obowiazujaca od 5 grudnia 2008 roku przy ponownym
rozpoznaniu wniosku Sad Rejonowy w Glogowie winien uwzglednic.



