Sygn. akt: VU 546/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2013 roku

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Mirostawa Molenda-Migdalewicz
Protokolant: Katarzyna Awsiukiewicz

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2013 r. w Legnicy
sprawy z wniosku J. J.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.
o waloryzacje emerytury

na skutek odwolania J. J.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 1 marca 2012 roku

znak (...)

I. oddala odwolanie,

II. przekazuje Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.celem rozpoznania wniosek
o ponowne przeliczenie emerytury zlozony 22 lutego 2013 roku wraz z nowymi dowodami
dotyczgcymi ustalenia wysokosci emerytury opiniqg finansowo ksiegowaq z 22 lutego 2013 roku oraz
decyzja z 15 wrzesnia 1987 roku (...) przy Ministrze Kultury i Sztuki.

Sygn. akt VU 546/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 01 marca 2012r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L., zwaloryzowal wnioskodawcy,
J. J. emeryture, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 13 stycznia 2012r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz niektorych innych ustaw. Wysoko§¢ zwaloryzowanej emerytury ustalono
przez dodanie do kwoty Swiadczenia przystugujacego na dzien 29 lutego 2012r., tj. 1831,59,80z} kwoty waloryzacji, tj.
71 zt brutto. Emerytura po waloryzacji od 01 marca 2012r. wyniosta 1902,59zt.

Od powyzszej decyzji odwolat sie wnioskodawca J. J. domagajac sie jej zmiany poprzez przyjecie do waloryzacji
emerytury prawidlowej podstawy wymiaru tego §wiadczenia wyliczonej na dzien 29 luty 2012r.

W odpowiedzi na odwolanie, organ rentowy wnidst o jego oddalenie. W uzasadnieniu podniésl, ze waloryzacja zostala
dokonana zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 13 stycznia 2012r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych oraz niektorych innych ustaw, w my$l ktérego, waloryzacja od dnia 01 marca 2012r. polega



na dodaniu do kwoty $wiadczenia w wysoko$ci przystugujacej w dniu 29 lutego 2012r., kwoty waloryzacji w wysokosci
71 zlotych.

Dodatkowo w uzasadnieniu odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wskazal ,iz J. J. wraz z odwolaniem od wyzej
wskazanej decyzji waloryzacyjnej nie przedstawil zadnych nowych dokumentéw , ktére mialyby wplyw na zmiane
zaskarzonej decyzji ( karta 3 akt sprawy ) .

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:
Whnioskodawca J. J. urodzit sie (...).

W okresie od 01 grudnia 1987r. do 21 czerwca 2011r. ubezpieczony byl uprawniony do renty z tytulu cze$ciowej
niezdolno$ci do pracy.

Decyzja z dnia 20 czerwca 2011r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w L.przyznal wnioskodawcy
z urzedu prawo do emerytury od (...)tj. od dnia osiggniecia przez niego wieku emerytalnego, tj. 65 lat. Przy
obliczaniu wysoko$ci emerytury, ZUS przyjal dotychczasowa podstawe wymiaru renty, uwzgledniajac ustalony na 22
czerwca 2011r. wymiar 23 lata i 2 miesigce okreséw skladkowych. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru ustalony
na 22 czerwca 2011r. wyniost 184,81%, podstawa wymiaru — 3450,70zt. Wysoko$¢ emerytury wyniosta 1487,59z1
miesiecznie.

Dowdd: akta ZUS t. I — decyzja o przyznaniu renty k. 17-18;
akta ZUS t. I — decyzja o przyznaniu emerytury k. 145-146.

W decyzjach z dnia 29 listopada 2011r. znak: (...)oraz z dnia 03 lutego 2012r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w L. ponownie przeliczyt wnioskodawcy emeryture od dnia o1 listopada 2011r.

Decyzja z dnia 29 listopada 2011r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. z urzedu ponownie ustalil
wnioskodawcy J. J. wysoko$é emerytury od dnia o1 listopada 2011r. Do ustalenia wysokoS$ci emerytury w decyzji z
dnia 29 listopada 2011 r. organ rentowy przyjal ponownie ustalona podstawe wymiaru renty. WskaZznik podstawy
wymiaru emerytury wyniost 184,81 %. Wysoko$¢ podstawy wymiaru emerytury - po przeliczeniu w dniu 01.11.2011
r. - wyniosla 3450,70 zl. Przy ustalaniu wysokoSci emerytury organ rentowy uwzglednil 29 lat i 11 miesiecy okreséw
skladkowych. Emerytura od 01.11.2011 r. wynioslta 1790,20 zl.

W decyzji z dnia 03 lutego 2012r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L. po rozpoznaniu wniosku
ubezpieczonego z dnia 01 listopada 2011r., przeliczyt podstawe wymiaru emerytury wnioskodawcy. Do ustalenia
podstawy wymiaru emerytury od o1 listopada 2011 r. organ rentowy przyjal przecietna podstawe wymiaru skladek
na ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia oraz kwote bazowa na
dzien przyznania emerytury z urzedu, tj. na 22 czerwca 2011 r. Wskaznik podstawy wymiaru emerytury wyniost 105,14
%. Wysoko$¢ podstawy wymiaru emerytury - po przeliczeniu w dniu o1 listopada 2011 r. - wyniosla 2967,74 z}. Przy
ustalaniu wysokoéci emerytury organ rentowy uwzglednit 29 lat i 11 miesiecy okreséw skladkowych. Emerytura od
01.11.2011 1. wyniosla 1831,59 zl.

Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury, ZUS przyjal minimalne wynagrodzenie w okresach:
- 0d 26.10.1964r. do 01.09.1967r. — Kopalnia (...) w C.,,

- od 12.10.1967r. do 16.01.1968r.- Kopalnia (...) w C.,

- od 01.01.1973r. do 31.12.1973r- dzialalno$¢é tworcza- na podstawie decyzji z 15.09.1987r. (...)

- od 01.10.1974r. do 30.01.1975r1.- Szkola Podstawowa w W.,



- 0od 01.09.1975r. do 20.06.1976r.- Szkola Podstawowa nr (...) w P.,
- 0od 01.09.1982r. do 31.12.1982r.-Panstwowe Liceum (...)w M.,
- od 02.01.1991r. do 22.06.1991r.- Szkola Podstawowa Nr (...) w L..

Do ustalenia podstawy wymiaru w okresie od 01.07.1976r. do 30.06.1977r. z tytulu zatrudnienia w Urzedzie Miejskim
w (...)w G. organ rentowy przyjak: za okres od 31.07.1976r. do 31.12.1976r. kwote 29400 zt wynikajaca z angazu z
dnia 01.07.1976r. za okres od 01.01.1977r. do 30.06.1977r. kwote 26753 zl wynikajaca z kartoteki zarobkowej. Nie
uwzglednil natomiast wynagrodzen uzyskanych z tytulu prac zleconych w (...) w S. w latach 1976 — 1979 poniewaz
nie stanowily one podstawy wymiaru skladek.

Od powyzszych decyzji odwolanie zlozyl wnioskodawca J. J., domagajac sie ich zmiany i ponownego ustalenia
wysoko$ci emerytury. Uzasadniajac zadanie, sprecyzowane na rozprawie w dniu 21 marca 2012r., wnioskodawca
podal, iz jego zdaniem wysoko$¢ jego emerytury zostala nieprawidlowo policzona, a ponadto, bezpodstawnie nie
uwzgledniono mu przy ustalaniu jej wysoko$ci dodatku za prace w warunkach szczegblnych, ktére mial uwzglednione
w decyzji rentowej z 1987r. Dodal takze, iz powinien mie¢ uwzgledniony w wiekszym okresie staz przy ustalaniu
wysokos$ci $§wiadczenia, w szczego6lnosci przy przeliczaniu tego stazu wskaznikiem 1,3, bo w ten spos6b powinien
by¢ przeliczany przez niego okres pobierania zasitku dla bezrobotnych, jest to okres 11 miesiecy w roku 1987 oraz
powinien by¢ mu zaliczony okres umowy o prace z firma (...) od 11 czerwca 2001r. do 31 stycznia 2002r. Zdaniem
wnioskodawcy, organ rentowy przyjal takze nieprawidlowa kwote bazowa przy ustalaniu podstawy wymiaru jego
Swiadczenia w zaskarzonych decyzjach. Jego zdaniem, kwota bazowa powinna wynosié¢ 3438,21 zl. Jest to kwota
wynikajaca z wyliczenia przecietnego wynagrodzenia oglaszanego przez GUS. Na rozprawie w dniu 27 czerwca 2012r.
wnioskodawca dodatkowo wnidst o zaliczenie mu do stazu ubezpieczeniowego okresu przygotowania do studiow
od 16 stycznia 1978r. do 30 wrzeénia 1978r. oraz uwzglednienie w podstawie wymiaru §wiadczenia wynagrodzenia
otrzymywanego przez niego w latach 1976-1979 z tytulu prowadzenia dzialalno$ci twérczej na podstawie wspolpracy
z (...)wS..

Postepowanie prowadzone bylo przed Sgdem Okregowym — Sadem Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Legnicy pod
sygnatura VU 165/12 .

Postanowieniem z dnia 22 maja 2012r. sad zawiesil postepowanie w sprawie odwolania od decyzji organu rentowego
z dnia 01 marca 2012r. — do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie VU 165/12 .

W sprawie VU 165/12 Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy wyrokiem z dnia 27 czerwca
2012r. oddalil odwolania J. J. od decyzji organu rentowego z dnia 29 listopada 2011r. i 03 lutego 2013r.

W uzasadnieniu wyroku wskazano ,iz wysoko$§¢ emerytury wnioskodawcy zostala przez ZUS obliczona prawidlowo.
Organ rentowy przyjat najkorzystniejszy dla wnioskodawcy wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru emerytury,
wynoszacy 105,14 % wyliczony z 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zlozenia wniosku, wybranych
z calego okresu podlegania ubezpieczeniu. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru obliczony z 10 kolejnych lat
kalendarzowych, wybranych z 20 lat poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym zgloszono wniosek o przyznanie
renty z tytulu niezdolno$ci do pracy jest nizszy i wynosi 99,23 %. Rowniez kwota emerytury obliczona z
uwzglednieniem podstawy wymiaru renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy jest nizsza.

Do stazu pracy wnioskodawcy nie moze zostac zaliczony okres pobierania zasitku dla bezrobotnych od 11 lutego 1997 r.
do 30 listopada 1997 r., poniewaz w zwigzku ze wznowieniem wyplaty renty od 01 lipca 1997 r. — na mocy decyzji ZUS
z dnia 12 grudnia 1997 r. - zasilek pobrany przez wnioskodawce zostal przekazany na konto (...) Urzedu Pracy w L..

Whnioskodawcy nie przystuguje do emerytury dodatek z tytulu wykonywania pracy w warunkach szczegblnych, bowiem
osoby bedace przed dniem 15 listopada 1991 r. emerytami i rencistami uprawnionymi do wzrostéw lub dodatkéow
z tytulu pracy w szczeg6lnych warunkach lub w szczegélnym charakterze na podstawie przepisdbw wymienionych



w art. 1 ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent, o zasadach ustalania emerytur i
rent oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz. U. Nr 104, poz. 450, ze zm.), utracily prawo do tych wzrostow lub
dodatkéw na podstawie art. 6 ust. 5 tej ustawy. Dodatkowo w uzasadnieniu wyroku wydanego w sprawie VU 165/12
sad wskazal ,iz nie zasluguje na uwzglednienie takze zadanie wnioskodawcy, dotyczace zaliczenia mu do stazu
pracy okresu przygotowania do studiéw od 16 stycznia 1978r. do 30 wrzes$nia 1978r. Jak wynika z o$wiadczenia
wnioskodawcy zloZzonego na rozprawie w dniu 27 czerwca 2012r.- w sprawie VU 165/12 - ubezpieczony w tym
okresie, nie pracowal ani nie pobieral zadnego Swiadczenia. Wobec powyzszego, wymieniony okres nie podlega
uwzglednieniu; nie jest to bowiem okres skladkowy ani nieskladkowy, ktéry moglby zostaé wnioskodawcy zaliczony
do stazu ubezpieczeniowego.

Nieuzasadnione bylo takze zadanie wnioskodawcy, dotyczace uwzglednienia w podstawie wymiaru $wiadczenia
wynagrodzenia otrzymywanego przez niego w latach 1976-1979 z tytulu prowadzenia dzialalnoSci tworczej na
podstawie wspolpracy z (...) w S.. Zwrdcié¢ nalezy uwage, iz podana w zaswiadczeniu z dnia 31 marca 1988r. kwota
48.000 zl, tytulem skladki rocznej, zostala uwzgledniona w podstawie wymiaru §wiadczenia zaréwno przez organ
rentowy jak i biegla sadowa w opinii z dnia 13 maja 2012r. Wnioskodawca nie przedstawil przy tym zadnych
dokumentow, z ktérych wynikalaby inna wysoko$é podstawy wymiaru skladek z tytulu prowadzenia dzialalnosci
tworczej w latach 1976-1979. Pozostale natomiast, dolaczone przez ubezpieczonego do akt ubezpieczeniowych
zaSwiadczenia potwierdzaja jedynie fakt wspoélpracy z wymienionymi pracowniami i dotycza oceny jakoSci
wykonywanych przez wnioskodawce prac artystycznych. Nie mozna zatem na ich podstawie ustalié¢ podstawy wymiaru
skladek za lata podane przez wnioskodawce.

W uzasadnieniu wyroku wydanego w sprawie Sad zwr6cié takze uwage, iz wskazywany przez wnioskodawce okres
zatrudnienia w (...) Sp. Jawna w L. od 11 czerwca 2001r. do 31 stycznia 2002r. zostal wnioskodawcy uwzgledniony
przez ZUS w podstawie wysoko$ci wymiaru emerytury .

Wyrokiem z dnia 21 listopada 2012r.- wydanym w sprawie IITAUa 1123/12- Sad Apelacyjny we Wroclawiu oddalil
apelacje J. J. od wyroku Sadu Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy z dnia 27 czerwca 2012r. ,
sygn. akt VU 165/12 .

Wyzej wskazany wyrok Sadu Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy uprawomocnil sie dnia 21
listopada 2012r. wraz z decyzjami organu rentowego ustalajacymi wysoko$ci emerytury skarzacego na dzien 29 luty
2012r. , przyjetej w zaskarzonej decyzji waloryzacyjnej — stanowiacej przedmiot rozpoznania w niniejszej sprawie .

Dowod: akta ZUS — decyzja z dnia 29 listopada 2011r. z zalgcznikiem k. 303-306 t. II, decyzja ZUS z dnia 03 lutego
2012r. z zalacznikiem k. 346-348 t. III , akta sprawy VU 165/12 oraz k. 14 akt sprawy .

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawcy jest nieuzasadnione.

Wysoko$¢ emerytury wnioskodawcy na dzien 29 luty 2012r. zostala ustalona na mocy prawomocnego wyroku
wydanego przez Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy w sprawie VU 165/12.

Zatem organ rentowy przyjat do waloryzacji za 2012r. prawidlowa wysoko$é emerytury J. J. .

Zgodnie z trescia art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 13 stycznia 2012r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2012, poz.118) — w 2012r. waloryzacja od dnia 1 marca
polega na dodaniu do kwoty $wiadczenia, w wysoko$ci przystugujacej do dnia 29 lutego 2012r., kwoty waloryzacji
w wysokosci 71 zl. Za$ ust. 2 tego przepisu stanowi, iz waloryzacja podstawy wymiaru S§wiadczenia z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych polega na pomnozeniu podstawy wymiaru §wiadczenia przez wskaznik stanowigcy iloraz
zwaloryzowanej kwoty §wiadczenia z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych i kwoty tego Swiadczenia ustalonej na dzien
poprzedzajacy termin waloryzacji.



O zgodno$¢ wyzej wymienionego przepisu z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej orzekt Trybunat Konstytucyjny w
wyroku z dnia 19 grudnia 2012r. K 9/12 orzekajac ,iz art. 4 ust. 1-8 w odniesieniu do $wiadczenn wymienionych w
art. 5 ust. 1 pkt 1, 2, 4-15 oraz w art. 6 w zwiazku z art. 7 i art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 13 stycznia 2012 r. o0 zmianie
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 118)
sa zgodne z art. 67 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, zasadami ochrony zaufania obywatela do panstwa i
stanowionego przez nie prawa oraz ochrony praw nabytych wynikajacymi z art. 2 Konstytucji, zasada sprawiedliwosci
spolecznej wyrazona w art. 2 Konstytucji oraz z art. 32 ust. 1 Konstytucji.

Wyrok opublikowany zostal w Dzienniku Ustaw z dnia 31 grudnia 2012r. ( 2012.1555) .

Sad uznal za zbedne powielanie argumentéw zawartych w w/w orzeczeniu, wobec braku kompetencji sadu
powszechnego w zakresie ponownego badania zgodnosci przyjetych w zaskarzonej decyzji regulacji z przepisami
Konstytucji i uméw miedzynarodowych.

W konsekwencji sad na podstawie art. 4774 § 1 kpc oddalil odwolanie wnioskodawcy od decyzji o waloryzacji
emerytury w 2012r. z przyczyn wskazanych w niniejszym uzasadnieniu .

Zgodnie z art. 477'° §2 kodeksu postepowania cywilnego sprawy ,jezeli ubezpieczony zglosi nowe zadanie dotychczas
nie rozpoznane przez organ rentowy- sad przekazuje wniosek do rozpoznania organowi rentowemu .

Po zlozeniu odwolania w sprawie J. J.zlozyt nowe dokumenty dotyczace ustalenia wysoko$ci postawy wymiaru
emerytury . W dniu 22 lutym 2013r. , po doreczeniu postanowienia o podjeciu zawieszonego postepowania w niniejsze;j
sprawie — skarzacy zlozyl opinie finansowo — ksiegowa dotyczaca sprawy z zakresu obliczenia wysoko$ci podstawy
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne , sporzadzona dnia 20 lutego 2013r. Dodatkowo na rozprawie w dniu
12 kwietnia 2013r. skarzacy zlozyl odpis decyzji z dnia 15 wrzeénia 1987r. wydanej przez (...) przy Ministrze Kultury ,
ustalajacej ,iz J. J.w okresie od 01 stycznia 1973r. do 31 grudnia 1973r. wykonywal dzialalnosé tworcza jako plastyk .
Opinie finansowo — ksiegowa z dnia 20 lutego 2013r. oraz odpis powyzszej decyzji sad zakwalifikowal jako nowy
wniosek o przeliczenie emerytury na podstawie nowych , wyzej wskazanych dowodow , ktory nie zostal merytorycznie
rozpoznany przez organ rentowy .

W tym stanie sprawy sad orzekl jak w pkt. IT wyroku .



