Sygn. akt : VU 1523/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2013 roku

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Ewa Solecka

Protokolant: Klaudia Treter

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2013 r. w Legnicy

sprawy z wniosku E. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.

0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej decyzja ZUS z dnia 25 lutego 2011 1., 16 czerwca 2011 T.
na skutek odwolania E. L.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 20 lipca 2012 roku

znak (...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VU 1523/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 20 lipca 2012r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. zwrdcil E. L. wniosek z dnia 04 lipca
2012r. 0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej decyzjg ZUS z dnia 25 lutego 2011r. oraz zwrécil wniosek
z dnia 04 lipca 2012r. 0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej decyzja ZUS z dnia 16 czerwca 2011r.

W uzasadnieniu wskazal, ze decyzje z 25 lutego 2011r. i 16 czerwca 2011r. byly przedmiotem postepowania
odwolawczego przed Sadem Okregowym w Legnicy, a nastepnie przed Sadem Apelacyjnym we Wroclawiu, w zwigzku
z czym zgodnie z przepisami art. 401, 405 i 407 kpc organem wlaéciwym do rozpoznania wnioskéw o wznowienie
postepowania jest sad wyzszej instancji, nie za$ organ rentowy.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyla E. L.. Wnosila o podjecie ustalenia wlasciwego sadu administracyjnego do
rozpatrzenia jej wniosku z dnia 04 lipca 2012r. 0 wznowienie postepowania na podstawie art. 145 kpa. Z ostroznosci
procesowej wnosila o oddalenie zaskarzonej decyzji.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie podtrzymujac zaskarzona decyzje i wskazujac jako
jej podstawe prawng art. 66 § 3 kpa w zw. z art. 83b ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.



Postanowieniem z dnia 05 pazdziernika 2012r. Sad Okregowy w Legnicy na podstawie art. 200 § 1 kpc w zw. z art.
405 kpc stwierdzit swoja niewlasciwo$é do rozpoznania sprawy i przekazat ja jako wlasciwemu Sadowi Apelacyjnemu
we Wroclawiu.

Na skutek zazalenia organu rentowego Sad Apelacyjny we Wroclawiu uchylil powyzsze postanowienie wskazujac, ze
przedmiotem postepowania przed Sagdem Okregowym w Legnicy jest ocena zasadnoSci decyzji ZUS z 20 lipca 2012r.,
a nie wniosek o wznowienie postepowania, stad Sad Okregowy w Legnicy jest wlasciwy do rozpoznania sprawy.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny w sprawie:

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. decyzja z dnia 25 lutego 2011r. odmoéwil E. L. wydania za§wiadczenia
o wysoko$ci podstawy wymiaru pobieranej emerytury, obliczonej przy zastosowaniu kwoty bazowej obowiazujgcej w
dniu 1 marca 2006r., 1 marca 2008r., 1 marca 2009r. oraz 1 marca 2010r.

Decyzja z dnia 16.06.2011r. organ rentowy zmienil decyzje z dnia 25 lutego 2011r. w ten sposob, ze w sentencji decyzji
po slowach: ,odmawia Pani E. L. wydania za$wiadczenia o wysokoSci podstawy wymiaru pobieranej emerytury,
obliczonej przy zastosowaniu kwoty bazowej obowigzujacej w dniu 1 marca 2006r., 1 marca 2008r., 1 marca 2009r.,
1 marca 2010r." po przecinku dopisal stowa: ,,1 marca 2011r.

Odwolania E. L. od decyzji z dnia 25 lutego 2011r. oraz 16 czerwca 2011r. byly przedmiotem rozpoznania w sprawie
Sadu Okregowego w Legnicy ( sygn. akt VU 983/11 ), ktéra zakonczyla sie wydaniem wyroku z dnia 24 listopada 2011r.
oddalajacym odwolania wnioskodawczyni. Na skutek apelacji ubezpieczonej sprawe rozpoznawal Sad Apelacyjny we
Wroclawiu, ktory w sprawie o sygn. akt IITAUa 74/12 w dniu 24 kwietnia 2012r. wydal wyrok oddalajacy apelacje
wnioskodawczyni.

W dniu 04 lipca 2012r. E. L. zlozyta wniosek o wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej decyzja ZUS z dnia
25 lutego 2011r. oraz z dnia 04 lipca 2012r.

bezsporne
Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Whnioskodawczyni zlozyla odwolanie od decyzji organu rentowego z dnia 20.07.2012r., na mocy ktorej O/ZUS na
podstawie przepiséw art. 66 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego w zwigzku
z art. 83b ust. | ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych zwrdcit wnioskodawczyni
wniosek z dnia 4.07.2012r. 0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej decyzjg ZUS z dnia 25.02.2011r. oraz
wniosek z dnia 4.07.2012r. 0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej decyzja ZUS z dnia 16.06.2011r.

Zgodnie z przepisem art. 405 kpc do wznowienia postepowania z przyczyn niewaznoSci oraz na podstawie

przewidzianej w art. 401" kpc wlasciwy jest sad, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, a jezeli zaskarzono orzeczenia
sadéw roznych instancji, wlaSciwy jest sad instancji wyzszej. Do wznowienia postepowania na innej podstawie
wlasciwy jest sad, ktéry ostatnio orzekal co do istoty sprawy.

Zgodnie z przepisem art. 66 § 3 kpa jezeli podanie wniesiono do organu niewlaéciwego, a organu wlasciwego nie mozna
ustali¢ na podstawie danych podania, albo gdy z podania wynika, ze wlasciwym w sprawie jest sad powszechny, organ,
do ktérego podanie wniesiono, zwraca je wnoszgcemu. Zwrot podania nastepuje w drodze postanowienia, na ktore
stuzy zazalenie. W mys$l przepisu art. 83b ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych jezeli przepisy kodeksu
postepowania administracyjnego przewiduja wydanie postanowienia koniczacego postepowanie w sprawie, Zaklad w
tych przypadkach wydaje decyzje.



Majac zatem na wzgledzie, ze z uwagi na fakt, iz decyzje organu rentowego z dnia 25.02.2011r. oraz z dnia 16.06.2011r.
byly przedmiotem rozpoznania przed sadem powszechnym, to w my$l cytowanych przepisow sad ten ( wyzszej
instancji ) jest wlasciwy do rozpoznania wniosku o wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej wydaniem tych
decyzji.

Organ rentowy w mys$l cytowanego przepisu art. 66 § 3 kpa w zwiazku ze stwierdzeniem swojej niewlasciwosci byt
zatem obowiagzany do zwrotu powyzszych wnioskow.

Z powyzszych wzgledow zaskarzong decyzje nalezalo uznaé za prawidlowa.

Odnoszac sie do wniosku E. L. o ustalenie wlasciwego sadu administracyjnego do rozpatrzenia jej wniosku z dnia
04 lipca 2012r. nalezy wskazaé¢, ze wlasciwo$¢ sadu powszechnego w niniejszej sprawie wynika z faktu, ze sprawy z
zakresu ubezpieczen spolecznych naleza do zakresu spraw cywilnych podlegajacych postepowaniu sadowemu wedlug
przepisow k.p.c. (art. 1 k.p.c.). W tych sprawach wlasciwy jest sad powszechny, z wyjatkiem spraw o przyznanie
$wiadczenia w drodze wyjatku oraz o umorzenie nalezno$ci (art. 83 u.s.u.s.). Odnosi sie to takze do decyzji wydanych
na podstawie art. 83a ust. 2 u.s.u.s. i to bez wzgledu na to, czy rozstrzygniecie decyzji dotyczy kwestii formalnej
(procesowej), czy istoty sprawy. Zaskarzona decyzja "ma charakter formalny" w tym znaczeniu, iz nie wypowiada sie,
czy kwestionowane decyzje byly wadliwe materialnie. Wlasciwo$¢ sadu powszechnego ( a dokladnie Sadu Okregowego
w Legnicy ) w niniejszej sprawie potwierdzil Sad Apelacyjny we Wroclawiu w uzasadnieniu postanowienia z dnia 08
grudnia 2012r. (k. 30v).

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 477'4 § 1 kpe oddalil odwolanie nie znajdujac podstaw do jego
uwzglednienia.



