Sygn. akt: VU 773/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2013 roku

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Mirostawa Molenda-Migdalewicz
Protokolant: Katarzyna Awsiukiewicz

po rozpoznaniu w dniu 26 wrzesnia 2013 r. w Legnicy

sprawy z wniosku M. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.
o0 emeryture gornicza

na skutek odwolan M. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 22 marca 2013 roku i1 z dnia 8 maja 2013 roku

znak (..)

oddala odwolanie

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych decyzja z dnia 22 marca 2013r. - znak (...) - odméwil M. M. prawa do emerytury
gobrniczej.

W uzasadnieniu strona pozwana podala ,iz wnioskodawca nie spelnia warunkow okreslonych w art. 50a ust.1pkt.2
ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, gdyz udokumentowat
okres pracy gorniczej w lacznym wymiarze 11 lat i 02 miesiecy — wobec wymaganych co najmniej 25 lat .

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych decyzja z dnia 08 maja 2013r. - znak (...) - odmoéwil M. M. prawa do emerytury
gobrniczej.

W uzasadnieniu strona pozwana ponownie podniosta argumenty jak w uzasadnieniu decyzji z dnia 22 marca 2013r.

Dodatkowo wskazano, iz do okresu pracy gorniczej nie uznano zatrudnienia wnioskodawcy w okresie od o1 lipca
1987r. do 31 grudnia 1990r., gdyz stanowiska pracy na ktérych zatrudniony byl M. M. nie sg okre§lone w Zarzadzeniu
Nr 9 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 23 grudnia 1994r. w sprawie okreslenia stanowisk kierownictwa ruchu i
dozoru ruchu pod ziemia, w kopalni wegla brunatnego, na ktérych zatrudnienie uwaza sie za prace gornicza.

Organ rentowy ponadto wskazal ,iz okres od 01 grudnia 1989r. do 02 wrzeénia 1990r. nie moze by¢ uznany jako praca
gbrnicza , gdyz skarzacy pracowal pod ziemig na 0,6 etatu.



Odwolanie od powyzszych decyzji ztozyl M. M., w ktorym domagat sie zmiany zaskarzonej decyzji .

Na rozprawie w dniu 26 wrze$nia 2013r. skarzacy sprecyzowal zadanie odwolania w ten sposéb ,ze domagal sie
jedynie ustalenia ,iz okresy pracy od 07 lipca 1987r. do 31 lipca 1989r. na stanowisku inspektora do spraw robot
telekomunikacyjnych pod ziemia ; od 01 sierpnia 1989r. do 30 listopada 1989r. i od 03 wrzeénia 1990r. do 31 grudnia
1990r. — na stanowisku inspektora nadzoru do spraw roboét telekomunikacyjnych pod ziemia — byly okresami pracy
gorniczej na stanowiskach wymienionych w Zarzadzeniu Nr 9 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 23 grudnia 1994r.
w sprawie okre§lenia stanowisk kierownictwa ruchu i dozoru ruchu pod ziemia , w kopalni wegla brunatnego , na
ktorych zatrudnienie uwaza sie za prace gorniczg .

W oéwiadczeniu zlozonym do protokotu rozprawy w dniu 26 wrzes$nia 2013r. M. M. wskazal ,iz ani na dzien zlozenia
wnioskéw o emeryture gornicza , ani na dzien orzekania w sprawie nie legitymuje sie wymaganym przepisami prawa
25 letnim okresem pracy gornicze;j.

W odpowiedzi na odwolanie strona pozwana wniosla o jego oddalenie.
W uzasadnieniu podtrzymala w calo$ci argumenty przedstawione w zaskarzonych decyzjach.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
M. M. urodzil sie dnia (...)

W dniu 26 lutym 2009r. zaklad pracy skarzacego zlozyt w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych wniosek o emeryture
gobrnicza dla M. M..

Do przedmiotowego wniosku dolgczono $wiadectwa pracy i inne dokumenty, z ktérych wynikalo, ze bezspornym
w sprawie jest okres pracy gorniczej wnioskodawcy w wymiarze lgcznym 11 lat i 02 miesiecy . Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w L. uznal wnioskodawcy — jako pracy gorniczej - okreséow : od 07 lipca 1987r. do 31 lipca
1989r. na stanowisku inspektora do spraw robdt telekomunikacyjnych pod ziemia ; od o1 sierpnia 1989r. do 30
listopada 1989r. i od 03 wrzeénia 1990r. do 31 grudnia 1990r. — na stanowisku inspektora nadzoru do spraw robot
telekomunikacyjnych pod ziemig — z przyczyn wymienionych w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji z dnia 08 maja
2013r.

dowody: - akta emerytalne wnioskodawcy i akta dotyczgce ustalenia kapitatu poczatkowego ,
- protokdl rozprawy z dnia 26 wrzesnia 2013r. 00:07:21 - 00:18: 16.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie .

Zgodnie z trescig art. 55a ust. 1 pkt. 1,2,3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r.0 emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009r. , Nr 153 , poz. 1227 z pdZniejszymi zmianami ) - gornicza emerytura
przystuguje pracownikowi , ktoéry spelnia lacznie nastepujace warunki :

1. ukonczyl 55 lat ,

2. ma okres pracy gorniczej wynoszacy lacznie z okresami rownorzednymi co najmniej 25 lat dla mezczyzn, w tym co
najmniej 10 lat pracy gorniczej okre$lonej w art. 50c ust. 1,

3. nie przystapil do otwartego funduszu emerytalnego lub zlozyl wniosek o przekazanie $rodkéw zgromadzonych
na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za po$rednictwem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych , na dochody
budzetu panstwa .



Po przeanalizowaniu materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie sad uznat ,iz po stronie skarzacego nie zostal
spelniony warunek okresu pracy gorniczej w lacznym wymiarze 25 lat . W dacie zlozenia wnioskéw o emeryture
gbrnicza oraz w dacie wydania zaskarzonej decyzji , ani w dacie rozpoznania przez sad odwolan M. M. nie legitymowal
sie wymaganym 25 letnim okresem pracy gornicze;j .

Zliteralnego bowiem brzmienia przepisu art. 50a ust.1 pkt.2 ustawy emerytalnej wynika ,iz warunkiem nabycia prawa
do emerytury gorniczej na podstawie wyzej wymienionego przepisu jest co najmniej 25 letni okres pracy gorniczej .

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 12 stycznia 2005r. IUK 160/04( OSNP
2005/16/255 ) w postepowaniu odrebnych w sprawie z zakresu ubezpieczenia spolecznego toczacym sie z odwolania
od decyzji organu rentowego wydanej na wniosek o przyznanie emerytury lub renty , niedopuszczalne jest
przedmiotowe przeksztalcenie roszczenia ( art. 193 k.p.c. ) przez zadanie ustalenia tylko niektérych przestanek
warunkujacych prawo do §wiadczenia ( w niniejszej sprawie zaliczenie do okresu pracy goérniczej zatrudnienia od : od
07 lipca 1987r. do 31 lipca 1989r.; od 01 sierpnia 1989r. do 30 listopada 1989r. i od 03 wrzesnia 1990r. do 31 grudnia
1990r. ).

Wielokrotnie Sad Najwyzszy wyrazal ugruntowany w praktyce poglad , Ze niedopuszczalne jest w trybie art.
189k.p.c. ustalania faktéw , takze prawotwoérczych , jedli celem tego powddztwa jest ustalenie dowodu, ktory ma
by¢ wykorzystany w postepowaniu o Swiadczenia z ubezpieczenia spolecznego ( por. uchwaly Sadu Najwyzszego z 3
listopada 1994r. I PZP 45/94- OSNAPiUS 1995nr 6 , poz. 74 ; Z 19 marca 2003r. III UZP 1/03- OSNP 2003, nr 13, poz.
317, a takze wyroki z dnia: 17 grudnia 1997r. I PKN 434/97 - OSNAPiUS z 1998, nr 21, poz. 627 ; 23 lutego 1999r. I
PKN 597/98 — OSNAPiUS 2000 nr 8, poz. 301 ; 19 wrzeénia 2000r., [IUKN 725/99- OSNAPiUS 2002, nr 7, poz. 170 ).

Reasumujac sad uznat , ze brak 25 lat pracy — skutkuje uznaniem ,iz M. M. nie przysluguje prawo do emerytury
gorniczej okreslonej w art. 50a ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych .

W konsekwencji sad uznat ,iz skarzacy w dacie zlozenia wniosku o emeryture nie spelniat wszystkich warunkéw do
przyznania prawa do emerytury na podstawie wyzej powolanego przepisu.

Reasumujgc przedstawione powyzej okolicznoéci sad kierujac sie treécig art. 477 4 § 1 kodeksu postepowania
cywilnego oddalil odwolania , gdyz nie bylo podstaw do ich uwzglednienia z przyczyn wymienionych w niniejszym
uzasadnieniu .



