Sygn. akt: VU 1123/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2013 roku

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Mirostawa Molenda-Migdalewicz
Protokolant: Katarzyna Awsiukiewicz

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2013 r. w Legnicy

sprawy z wniosku O. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.
o przeliczenie emerytury

na skutek odwolania O. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 14 czerwca 2013 roku

znak (..)

I. zmienia decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w L. z dnia 14 czerwca 2013 roku znak
(...) w ten sposoéb, ze przyznaje wnioskodawczyni O. M. prawo do emerytury od o7 maja 2013 roku
y. od daty zlozenia wniosku,

II. oddala dalej idgce odwolanie.

sygn. akt VU 1123/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 14 czerwca 2013r. znak (...) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w L. przyznat O. M. prawo do
emerytury w powszechnym wieku emerytalnym od dnia 3 czerwca 2013r. Przy ustalaniu wysoko$ci §wiadczenia organ
rentowy stosownie do tresci art. 26 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, uwzglednil kwote skladki zewidencjonowanej na koncie ubezpieczonej z uwzglednieniem waloryzacji
w wysokoSci 48.366,64 z1, kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w wysokosci 245.891,78 zl, sume kwot
pobranych emerytur w wysoko$ci 72.536,11 zl oraz érednie dalsze trwanie Zycia w wymiarze 253,70 miesiecy. Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych podal, ze emerytura w wysokosci 873,95 zl brutto, ustalona zgodnie z zasadami okreslonymi
w art. 26 ustawy emerytalnej jest §wiadczeniem mniej korzystnym od pobieranej dotychczas przez wnioskodawczynie
emerytury. W zwiazku z powyzszym, wyplacone bedzie $§wiadczenie korzystniejsze.

Odwolanie od powyzej decyzji zlozyla O. M.. W uzasadnieniu odwolania domagala sie przeliczenia emerytury w
zwigzku z ukonczeniem w dniu (...) powszechnego wieku emerytalnego.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, podtrzymujgc stanowisko wyrazone w zaskarzonej
decyzji.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
O. M.urodzila sie w dniu (...)

Decyzja z dnia 21 kwietnia 2008r. znak (...)Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.przyznat wnioskodawczyni
prawo do emerytury od dnia (...). Wysoko§¢ §wiadczenia ustalono przy uwzglednieniu przecietnej podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenie spolteczne 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. od stycznia 1990r. do grudnia 1999r., okreséw
skladkowych w wymiarze 24 lat i 2 miesiecy, okreséw nieskltadkowych w wymiarze 6 lat i 10 miesiecy oraz wskaznika
podstawy wymiaru w wysokoSci 62,83%. Wysoko$¢ §wiadczenia wyniosla 1.063,61 zl brutto.

Organ rentowy wstrzymal wyplate $wiadczenia wskazujac, ze wyplata emerytury podlega zawieszeniu, gdyz
wnioskodawczyni kontynuowala zatrudnienie u pracodawcy, na rzecz ktérego praca ta byta wykonywana bezposérednio
przed dniem nabycia prawa do emerytury. Decyzja z dnia 28 maja 2008r. Zaklad Ubezpieczen ustalit ponownie
wysoko$¢ emerytury naleznej O. M. i podjal jej wyplate od dnia 1 maja 2008r.

Emerytura przyznana wnioskodawczyni byla przez organ rentowy kolejnymi decyzjami waloryzowany. W wyniku
ostatniej waloryzacji dokonanej decyzja z dnia 1 marca 2011r. jej wysoko$¢ na dzien 28 lutego 2011r. wyniosla 1.219,03
zl brutto.

W dniu 7 maja 2013r. wnioskodawczyni zlozyta wniosek o przyznanie jej prawa do emerytury w powszechnym wieku
emerytalnym.

/okolicznosci bezsporne/
Sad zwazyl, co nastepuje:

W decyzji z dnia 14 czerwca 2013r. znak (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. w sposéb prawidlowy
obliczyt wysoko§¢é emerytury naleznej O. M..

Jak wynika z art. 24 ust. 1 z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U.2009.153.1227), ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948r. przystuguje emerytura po osiagnieciu
wieku emerytalnego okreslonego w ust. 1a i 1b, z zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 50a, 50€ i 184, przy czym wiek
emerytalny dla kobiet urodzonych w okresie od dnia 1 kwietnia 1953 r. do dnia 30 czerwca 1953r. wynosi co najmnie;j
60 lat i 2 miesiace (ust. 1a pkt 3).

Stosownie do treSci art. 25 ust. 1 ustawy emerytalnej podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24,
stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skltadek zewidencjonowanych na
koncie ubezpieczonego do konica miesiaca poprzedzajacego miesigc, od ktérego przystuguje wyplata emerytury, oraz
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okreSlonego w art. 173-175, z zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185. Jezeli
ubezpieczony pobral emeryture na podstawie przepiséw art. 26b, 46, 50, 50a, 50e, 184 lub art. 88 ustawy z dnia 26
stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2006r. Nr 97, poz. 674, z p6Zn. zm.), podstawe obliczenia emerytury, o
ktorej mowa w art. 24, ustalong zgodnie z ust. 1, pomniejsza sie o kwote stanowiaca sume kwot pobranych emerytur w
wysoko$ci przed odliczeniem zaliczki na podatek dochodowy od 0sob fizycznych i sktadki na ubezpieczenie zdrowotne
(ust. 1b).

Zgodnie z treScia art. 26 ust. 1 emerytura stanowi réwnowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia ustalonej w sposob okre$lony w art. 25 przez §rednie dalsze trwanie Zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi
przejécia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183.



Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci dokumentéw zgromadzonych w aktach
ubezpieczeniowych O. M. Sad ustalil, iz w decyzji z dnia 14 czerwca 2013r. znak (...) organ rentowy w sposob
prawidlowy obliczyt wysoko$§é emerytury naleznej O. M..

Przy ustalaniu podstawy obliczenia emerytury stosownie do dyspozycji art. 25 ust. 1 ustawy emerytalnej organ
rentowy uwzglednil bowiem kwote skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek
zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonej do konica miesigca poprzedzajacego miesige, od ktérego przystugiwala
wyplata §wiadczenia na z uwzglednieniem waloryzacji w wysokosci 48.366,64 zl, kwote zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego w wysoko$ci 245.891,78 zl, a nastepnie w myél art. 25 ust. 1b cytowanej ustawy pomniejszyl podstawe
obliczenia emerytury o kwote stanowiaca sume kwot pobranych emerytur w wysokoéci przed odliczeniem zaliczki na
podatek dochodowy od 0s6b fizycznych i sktadki na ubezpieczenie zdrowotne. W konsekwencji, Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych zgodnie z trecig art. 26 ustawy emerytalnej prawidlowo obliczyl, iz wysoko$é swiadczenia, stanowiagca
rownowarto$¢ kwoty bedgcej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w sposéb okreélony w art. 25 przez
$rednie dalsze trwanie zycia w wymiarze 253,70 miesiecy wyniosla 873,95 zl brutto.

Ponadto, w ocenie Sadu organ rentowy prawidlowo wskazal, iz emerytura w wysokosci ustalonej decyzja z dnia 16
czerwca 2013r. na kwote 873,95 zl jest mniej korzystna od emerytury przyznanej O. M. na mocy decyzji z dnia 21
kwietnia 2008r. znak (...), ktorej wysoko$c¢ na dzien 28 lutego 2011r. wyniosla 1.219,03 zl brutto i wskazal, iz w zwiazku
Z powyzszym na rzecz ubezpieczonej wyplacone bedzie Swiadczenie korzystniejsze. Stosownie do tresci art. 95 ust. 1
ustawy emerytalnej, w razie zbiegu u jednej osoby prawa do kilku Swiadczen przewidzianych w ustawie wyplaca sie
jedno z tych §wiadczen - wyzsze lub wybrane przez zainteresowanego.

Z uwagi na powyzsze odwolanie O. M. w czedci dotyczacej obliczenia wysoko$ci naleznej emerytury podlegalo
oddaleniu.

Zgodnie z art. 129 ust. 1 ustawy emerytalnej $wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania prawa do tych
Swiadczen, nie wczesniej jednak niz od miesigca, w ktorym zgloszono wniosek. Jak wynika z akt ubezpieczeniowych
wnioskodawczyni, wniosek o przyznanie prawa do emerytury zostal zlozony w dniu 7 maja 2013r. Z art. 100 ust. 1
ustawy emerytalnej wynika natomiast, iz prawo do $wiadczen okreslonych w ustawie powstaje z dniem spelnienia
wszystkich warunkéw wymaganych do nabycia tego prawa. O. M.osiagnela wiek emerytalny, o ktérym mowa w art.
24 ust. 2 pkt 3 ustawy emerytalnej w dniu (...) i od tej daty nalezalo przyzna¢ sporne $wiadczenie. Jakkolwiek Sad w
punkcie I wyroku Sad zmienil zaskarzona decyzje i przyznal wnioskodawczyni prawo do emerytury od dnia 7 maja
2013r., to wskaza¢ nalezalo, iz decyzja organu rentowego z dnia 16 czerwca 2013r. byla w tym wzgledzie prawidlowa.

Z powyzszych wzgledéw na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c., Sad zmienil decyzje Zakladu Ubezpieczetr Oddzial w L. z
dnia 16 czerwca 2013r. znak (...) w ten sposéb, ze przyznal O. M. prawo do emerytury od dnia 7 maja 2013r., za$ dalej
idgce odwolanie oddalil.



