Sygn. akt : VU 1150/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Regina Stepien

Protokolant: Ewelina Trzeciak

po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2014 r. w Legnicy

sprawy z wniosku L. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.
o wyréwnanie renty

na skutek odwolania L. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 1 lipca 2013 roku

znak (..)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VU 1150/13

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych decyzja z dnia 1 lipca 2013r. znak (...) po rozpatrzeniu wniosku z 16 kwietnia
2013r. przyznal L. M. prawo do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy z zastosowaniem przelicznikow gérniczych (od 1
kwietnia 2010r. do 31 stycznia 2013r. z tytulu cze$ciowej niezdolno$ci do pracy od 1 stycznia 2013r. z tytutu calkowitej
niezdolno$ci do pracy na stale). W uzasadnieniu wskazano, iz §wiadczenie wyliczone z zastosowaniem przelicznikow
gorniczych zostalo przyznane za 3 lata poprzedzajace miesigc, w ktérym zgloszono wniosek, bowiem dotychczas
przyznane Swiadczenie (bez przelicznikow gorniczych) byto wyplacane w zanizonej wysokoéci wskutek bledu organu
rentowego.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyt ubezpieczony L. M.. Domagal sie jej zmiany poprzez wyplate wyréwnania jego
renty od dnia jej przyznania tj. od 1993r.

W odpowiedzi na odwolanie strona pozwana Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. wniosla o jego oddalenie.
W uzasadnieniu organ rentowy powolal te same argumenty, ktore byly wskazane w skarmionej decyzji.

Sad ustalil:

Whnioskodawca byt uprawniony do renty inwalidzkiej z tytulu wypadku przy pracy od 29 listopada 1981r. do 28
lutego 1993r. Orzeczeniem z dnia 25 stycznia 1993r. (...) Komisja (...) w L. nie zaliczyla wnioskodawcy do zadnej



grupy inwalidzkiej w zwigzku z wypadkiem przy pracy oraz zaliczyta go do trzeciej grupy inwalidzkiej ogblnego stanu
zdrowia. Na tej podstawie decyzja z 25 lutego 1993r. przyznano mu prawo do renty inwalidzkiej III grupy z ogélnego
stanu zdrowia (na podstawie przepiséw ustawy z 14 grudnia 1982r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich
rodzin —Dz. U. nr 40, poz. 267 ze zm.) i wstrzymala jednoczeénie wyplate renty z tytutu wypadku przy pracy.

W dniu 16 kwietnia 2013r. ubezpieczony zlozyt wniosek o przeliczenie jego renty z zastosowaniem przelicznikow
gbrniczych. Organ rentowy rozpatrujac ten wniosek, ustalil, iz decyzja z 25 lutego 1993r. blednie przyznal
wnioskodawcy prawo do renty III grupy z ogélnego stanu zdrowia — gdyz powinna zostaé mu przyznana gornicza
renta inwalidzka III grupy, gdyz spelnial on warunki okreSlone w art. 12 ustawy z dnia 1 lutego 1983r. o zaopatrzeniu
emerytalnym gérnikéw i ich rodzin (Dz. U. nr 5, poz. 32 ze zm.). us

Uznajac swdj blad w tym zakresie, na podstawie art. 133 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i
rentach z FUS (Dz. U. z 20009r., nr 153, poz. 1227 ze zm.), decyzja z dnia 1 lipca 2013r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych
Oddzial w L. przyznal L. M. prawo do renty z tytulu niezdolnosci do pracy z zastosowaniem przelicznikéw gbrniczych
(od 1 kwietnia 2010r. do 31 stycznia 2013r. z tytulu czesciowej niezdolno$ci do pracy od 1 stycznia 2013r. z tytulu
calkowitej niezdolno$ci do pracy na stale).

(bezsporne)
Sad zwazyl:
Odwolanie jest nieuzasadnione.

Zgodnie z treécia art. 133 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. z 2009r., nr 153, poz. 1227 ze zm.) - w razie ponownego ustalenia przez organ rentowy prawa do
Swiadczen lub ich wysokoSci, przyznane lub podwyzszone $§wiadczenia wyplaca sie, poczynajac od miesigca, w ktorym
powstalo prawo do tych §wiadczen lub do ich podwyzszenia, jednak nie wezesniej niz:

1)od miesigca, w ktorym zgloszono wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy lub wydano decyzje z urzedu, z
zastrzezeniem art. 107a ust. 3;

2)za okres 3 lat poprzedzajacych bezpos$rednio miesiac, o ktérym mowa w pkt 1, jezeli odmowa lub przyznanie nizszych
Swiadczen byly nastepstwem bledu organu rentowego lub odwotawczego. (...).

Jak wynika z bezspornego stanu faktycznego — wnioskodawca zlozyl w dniu 16 kwietnia 2013r. wniosek o przeliczenie
jego renty z zastosowaniem przelicznikéw gorniczych. Organ rentowy rozpatrujac ten wniosek, ustalil, iz decyzja z
25 lutego 1993r. blednie przyznal wnioskodawcy prawo do renty III grupy z ogélnego stanu zdrowia — gdyz powinna
zostaé mu przyznana gdrnicza renta inwalidzka III grupy, gdyz spelnial on warunki okre$lone w art. 12 ustawy z dnia
1 lutego 1983r. o zaopatrzeniu emerytalnym goérnikéw i ich rodzin (Dz. U. nr 5, poz. 32 ze zm.).

Uznajac swoj blad w tym zakresie, na podstawie art. 133 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i
rentach z FUS (Dz. U. z2009r., nr 153, poz. 1227 ze zm.), decyzja z dnia 1 lipca 2013r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w L. przyznal L. M. prawo do renty z tytulu niezdolnoSci do pracy z zastosowaniem przelicznikéw gbérniczych
(od 1 kwietnia 2010r. do 31 stycznia 2013r. z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy od 1 stycznia 2013r. z tytulu
catkowitej niezdolnos$ci do pracy na state).

Nie jest mozliwe wyréwnanie $§wiadczenia od chwili kiedy wnioskodawca powinien uzyskaé prawo do gorniczej renty
inwalidzkiej IIT grupy (tj. od 1 marca 1993r.) — mimo, ze od tego momentu wyplacono mu §wiadczenie w zanizonej
wysokoSci.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 477 4 § 1 kpc odwolanie wnioskodawcy jako nieuzasadnione zostalo oddalone.



