Sygn. akt VU 1452/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2013 roku

Sad Okregowy — V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Glowczynski

Protokolant: Magdalena Pankow

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2013 roku w Legnicy

sprawy z wniosku K. 7.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.
o wyréwnanie emerytury

na skutek odwolania K. 7.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 26 marca 2013 roku

znak (..)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VU 1452/13

UZASADNIENIE

Powotujac sie na wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 13 listopada 2013 r. K. Z. we wniosku z dnia 28 listopada
2012 r. domagala sie podjecia wyplaty emerytury.

Decyzja z dnia 16 stycznia 2013 r. organ rentowy podjal wyplate naleznej K. Z. emerytury od 22 listopada 2011 r. W
zalaczniku do tej decyzji organ rentowy uchylit decyzje z dnia 23 wrze$nia 2011 r. w czeéci, w jakiej dotyczy zawieszenia
wyplaty emerytury od dnia 22 listopada 2012 r. Z kolei decyzja z dnia 26 marca 2013 r. wymieniony organ odmowit
uchylenia decyzji z dnia 23 wrzeénia 2011 r. w czeSci, w jakiej decyzja ta zawiesza na podstawie art. 28 ustawy z dnia
16 grudnia 2010 r. o zmianie ustawy o finansach publicznych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 257, poz. 1726
oraz z 2011 r. Nt 291, poz. 1707) w zwiazku z art. 103a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) prawo do emerytury za okres od dnia
01 pazdziernika 2011 r. do dnia 21 listopada 2012 .

W odwolaniu od decyzji z dnia 26 marca 2013 r. K. Z. wniosta o:

1. wznowienie postepowania w zwiazku z wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 13 listopada 2012 r., sygn..

akt K/2012, zgodnie z art. 401" k.p.c.,



2. 7z ostrozno$ci procesowej o przywrdcenie terminu do wniesienia odwolania, z uwagi na fakt, iz kwestia
obowiazywania terminu wymienionego orzeczenia, zdaniem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w L. jest nadal inna
niz wynika to z orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2013 r., sygn. akt II UK 299/12,

3. zmiane decyzji odmownej poprzez zasadzenie od organu rentowego $wiadczenia emerytalnego za okres od 01
stycznia 2011 r. do 21 listopada 2012 r., z ustawowymi odsetkami.

W uzasadnieniu ubezpieczona wskazala, ze ze wzgledu na tre$¢ zaskarzonej decyzji, w ktoérej powolano sie na
tre$¢ Konstytucji RP uznala, iz wnoszenie wowczas odwolania bylo nieuprawnione. W zwiazku z wyrokiem Sadu
Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2013 r., sygn. akt II UK 299/12, pismem z dnia 24 czerwca 2013 r. zwrocila
sie do organu rentowego o wyplate zawieszonego $wiadczenia. Powtarzajac tre$¢ zawarta w decyzji odmownej z
dnia 26 marca 2013 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w L. pismem z dnia 09 lipca 2013 r. udzielil
negatywnej odpowiedzi. Kolejny raz wnioskodawczyni byta sklonna nie wnosi¢ odwolania, jednak po zapoznaniu sie w

opublikowanym w ,Gazecie Prawnej” z dnia 08 lipca 2013 r. artykulem, w trybie art. 401" k.p.c. wniosta o wznowienie
postepowania.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. wniést o odrzucenie odwolania na podstawie art. 477° § 3 k.p.c.,
ewentualnie z ostrozno$ci procesowej, oddalenie odwotania.

Uzasadniajac wniosek o odrzucenie odwolania, w uzasadnieniu odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wskazal, iz
odwolanie od decyzji z dnia 26 marca 2013 r. ubezpieczona wniosta w dniu 12 wrze$nia 2013 r.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny w sprawie:

Decyzja z dnia 26 marca 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. odmoéwil uchylenia decyzji z dnia
23 wrzeénia 2011 r. w czedci, w jakiej decyzja ta zawiesza na podstawie art. 28 ustawy z dnia 16 grudnia 2010 r. o
zmianie ustawy o finansach publicznych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 257, poz. 1726 oraz z 2011 1. Nr 2091,
poz. 1707) w zwiazku z art. 103a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) prawo do emerytury za okres od dnia 01 pazdziernika 2011
r. do dnia 21 listopada 2012 .

Odwolanie od powyzszej decyzji wnioskodawczyni wniosla pismem datowanym na dzien 12 wrzesnia 2013 r.
(niesporne)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Trafnie w uzasadnieniu odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wskazal, iz zgodnie z art. 477° § 3 k.p.c. odwolanie
od decyzji organow rentowych wnosi sie na piémie do organu, ktéry wydat decyzje, lub do protokotu sporzadzonego
przez ten organ, w terminie miesigca od doreczenia odpisu decyzji. Sad odrzuci odwolanie wniesione po uplywie
terminu, chyba ze przekroczenie terminu nie jest nadmierne i nastapito z przyczyn niezaleznych od odwolujacego sie.
Z niespornych ustalen faktycznych wynika, iz odwolanie od zawierajacej prawidtowe pouczenie o sposobie i terminie
wniesienia odwolania decyzji z dnia 26 marca 2013 r. K. Z. wniosla dopiero w piémie z dnia 12 wrzeénia 2013 .
Jednoczenie ubezpieczona nie wykazala, aby uchybienie terminu do wniesienia odwolania nastapilo z przyczyn od niej
niezaleznych. Majac niczym nieograniczona mozliwo$é terminowego odwolania sie, wnioskodawczyni z mozliwosci
takiej nie skorzystala. Zatem przekroczenie terminu do wniesienia odwolania nastgpito wylacznie z przyczyn zaleznych
od ubezpieczonej. Uwzgledniajac ponadto fakt, iz przekroczenie terminu jest ponad wszelka miare nadmierne,

wniosek organu rentowego o odrzucenie odwolania zastugiwal na uwzglednienie. Stad na podstawie art. 477° § 3 k.p.c.
sp6znione odwolanie nalezalo odrzucié, przy czym Sad blednie orzekl o oddaleniu odwolania.



Odnoszac sie do argumentéw odwolania, nalezy wskazaé, iz wniosek o wznowienie w trybie art. 401" k.p.c.
postepowania jest oczywiScie bezzasadny albowiem na zasadzie art. 399 k.p.c., mozna zada¢ wznowienia
postepowania, ktére zostalo zakonczone prawomocnym wyrokiem, w wypadkach przewidzianych w dziale VI.
Wznowienie postepowania. Jednym z takich wypadkéw jest wlasnie sytuacja przewidziana w powolanym przez

ubezpieczona przepisie 477° § 3 k.p.c. Wobec niezaskarzenia decyzji z dnia 23 wrze$nia 2011 r. w przedmiocie
zawieszenia z dniem 01 pazdziernika 2011 r., brak jest prawomocnego wyroku, od ktorego przystugiwalaby skarga o
wznowienie postepowania. Poza tym nalezy takze wskazac, iz skarga o wznowienie postepowania takze jest sp6Zniona.
Whiosek o podjecie wyplaty emerytury ,,... w zwigzku z wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 13.11.2013 r.”
wskazuje, iz o podstawie wznowienia wnioskodawczyni dowiedziala sie najpézniej w dniu 28 listopada 2012 r. Stad
zgodnie z art. 407 k.p.c. termin do wniesienia skargi o wznowienie postepowania uplynalby z dniem 01 marca 2013
r. Zawarta zatem w opatrzonym data 12 wrze$nia 2013 r. odwolaniu skarga o wznowienie postepowania w trybie art.

401" k.p.c. jest spdZniona.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl na podstawie art. 477° § 1 k.p.c.



