Sygn. akt VU 1623/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2014 roku

Sad Okregowy — V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Glowczynski
Protokolant: Magdalena Pankow

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2014 roku w Legnicy
sprawy z wniosku R. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.
o emeryture

na skutek odwolania R. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 26 wrze$nia 2013 roku

znak (..)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VU 1623/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 26 wrze$nia 2013 r. w sprawie (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. odmoéwil R. K. prawa
do emerytury z tytutlu wykonywania pracy w szczegdlnych warunkach lub w szczegb6lnym charakterze. W uzasadnieniu
decyzji organ rentowy wskazal, ze wnioskodawca nie spelnia warunkéw niezbednych do przyznania emerytury w
obnizonym wieku emerytalnym okre§lonych w art. 184 ust. 1 w zw. z art. 32 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, bowiem na dzien 1 stycznia 1999 r. nie wykazal zadnego
okresu pracy, o ktérej mowa § 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego
pracownikdow zatrudniony w szczeg6lnych warunkach lub w szczegbélnym charakterze.

Odwolanie od powyzszej decyzji ztozyt R. K. domagajac sie jej zmiany poprzez przyznanie mu prawa do emerytury.
W uzasadnieniu odwolania wnioskodawca wskazal, iz prace w warunkach szczegélnych, w wymiarze umozliwiajacym
mu nabycie prawa do emerytury wykonywal w okresie zatrudnienia w Spéldzielni (...) we W. Oddzial w S. oraz w (...)
w L., gdzie pracowal jako mechanik samochodowy.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych wnidst o jego oddalenie, podtrzymujac stanowisko
wyrazone w zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:



R. K., urodzony w dniu(...)r., na dzief 1 stycznia 1999 r. udowodnil 30 lat i 22 dni okreséw skladkowych i
nieskladkowych. Wnioskodawca nie jest czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego.

/okolicznosci bezsporne/

W okresie od 7 listopada 1972 r. do 31 sierpnia 1977 r. wnioskodawca byl zatrudniony w Spéldzielni (...) we W. Oddzial
w S. na stanowisku mechanika samochodowego.

W spornym okresie przedmiot dzialalno$ci Spéldzielni w postaci §wiadczenia ustug transportowych i zaladunkowych
wykonywany by} za pomoca ciagnikéw rolniczych oraz pojazdéw ciezarowych (Z., J. i S.) w lacznej liczbie ok. 50-60
sztuk.

Naprawa pojazdéw mechanicznych nalezacych do Spoéldzielni odbywala sie w warsztacie remontowym, w ktorym
zatrudniano okolo 10 mechanikow, a w tym wnioskodawce. R. K. zajmowal sie wymiang amortyzatoréw, zbiornikow
paliwowych, uszczelek, regulacja gaznikdéw, pracowal przy wymianie oleju w mostach, naprawie skrzyn biegow,
zawieszen, hamulcow, a takze przy smarowaniu podzespoléw (resory, uklad kierowniczy, waly pedne, lozyska
oporowe), ustawianiu zawor6ow oraz naprawie glowic (docieranie gniazd glowicy, wymiana tulejek, tlokow, pierécieni).
Znaczna cze$¢ prac przy naprawie pojazdow wykonywana byla na kanalach remontowych. Czynno$ci zwigzane z
naprawg i remontem silnikobw odbywaly sie poza kanalem remontowym. Naprawa glowicy trwala niekiedy calg
zmiane.

dowody: - przestuchanie wnioskodawcy: 00:46:27-00:53:30;
- zeznania $wiadka T. K.: 00:34:43-00:46:04;

- zeznania $wiadka H. D.: 00:23:35-00:34:43;

- akta kapitalowe: §wiadectwo pracy z dnia 01.09.1977 1.;

- akta osobowe: umowa o prace z dnia 07.11.1972 .

W okresie od 1 wrzeénia 1977 r. do 28 lutego 1990 r. R. K. byl zatrudniony w (...) w L. na stanowisku mechanika
samochodowego.

W spornym okresie wnioskodawca pracowal w brygadzie zlozonej z trzech mechanikow, ktora zajmowala sie naprawa
pojazdéw osobowych (F., W., P.) oraz dostawczych (Z., N.). R. K. zajmowal si¢ wymiang uszczelek pod rure
wydechowag oraz pod glowice, pracowal przy wymanianie olejow, naprawie skrzyn biegow, zawieszen, amortyzatoréw
i hamulcow, a takze przy naprawie glowic. Znaczna czeé¢ prac przy naprawie pojazdéw wykonywana byla na kanalach
remontowych. Czynnosci zwigzane z naprawa i remontem silnikéw odbywaly sie poza kanalem remontowym.

dowody: - przestuchanie wnioskodawcy: 00:46:27-00:53:30;
- zeznania $wiadka A. B.: 00:11:54-00:17:54;

- zeznania $wiadka H. C.: 00:17:54-00:23:35;

- akta kapitalowe: Swiadectwo pracy z dnia 01.03.1990 r.

W dniu 12 wrzesnia 2013 r. R. K. zlozyl wniosek o przyznaniu prawa do emerytury z tytulu wykonywania pracy w
warunkach szczeg6lnych lub w szczegdlnym charakterze.

/okolicznoSci bezsporne/

Sad zwazyl, co nastepuje:



Odwolanie R. K. nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z trescia przepisu art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. ustawy emerytalnej, ubezpieczonym urodzonym
po dniu 31 grudnia 1948 r. przystuguje emerytura po osiggnieciu wieku przewidzianego w art. 32 wskazanej ustawy,
jezeli w dniu wejScia w zycie ustawy osiagneli okres zatrudnienia w szczegdlnych warunkach lub w szczegdlnym
charakterze wymagany w przepisach dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz 65 lat - dla
mezczyzn oraz okres sktadkowy i nieskladkowy, o ktérym mowa w art. 27 tj. 25 lat dla mezczyzn. Emerytura, o ktorej
mowa, przystuguje pod warunkiem nieprzystapienia do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozenia wniosku o
przekazanie §rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za posrednictwem Zakladu,
na dochody budzetu panstwa.

Zgodnie za$ z dyspozycja art. 32 ust. 1 ustawy emerytalnej, ubezpieczonym urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949
r., bedacym pracownikami, o ktérych mowa w ust. 2-3, zatrudnionymi w szczeg6lnych warunkach lub w szczegbélnym
charakterze, przysluguje emerytura w wieku nizszym niz okreslony w art. 277 pkt 1. Wiek emerytalny, o ktérym mowa
we wskazanym artykule, rodzaje prac lub stanowisk oraz warunki, na podstawie ktérych osobom zatrudnionym w
szczegblnych warunkach przystuguje prawo do emerytury, ustala sie na podstawie przepiséw dotychczasowych, tj.
rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 7 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych
w szczeg6lnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze (Dz. U. z 1983 r. Nr 8, poz. 43 z p6Zn. zm.). Z dyspozycji
§ 4 ust. 1 cytowanego rozporzadzenia wynika, ze pracownik, ktéry wykonywal prace w szczegélnych warunkach,
wymienione w wykazie A, nabywa prawo do emerytury, jezeli spelnia lacznie nastepujace warunki osiggnal wiek
emerytalny wynoszacy 60 lat dla mezczyzn, ma okres zatrudnienia 25 lat, w tym co najmniej 15 lat pracy w
szczegblnych warunkach. Przy czym, zgodnie z § 2 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia okresami pracy uzasadniajacymi
prawo do $wiadczen na zasadach okreslonych w rozporzadzeniu sg okresy, w ktérych praca w szczego6lnych warunkach
lub w szczegélnym charakterze jest wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu pracy obowiazujacym na danym
stanowisku pracy.

Okresy, o ktérych mowa powyzej, stwierdza zaklad pracy, na podstawie posiadanej dokumentacji, w Swiadectwie
wykonywania prac w szczegdlnych warunkach, wystawionym wedlug wzoru stanowigcego zalacznik do przepisow
wydanych na podstawie § 1 ust. 2 rozporzadzenia, lub w $wiadectwie pracy. Zgodnie z § 22 ust. 2 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 11 pazdziernika 2011 r. w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno — rentowe i zasad
wyplaty tych §wiadczen istnieje mozliwo$¢ udowodnienia zeznaniami Swiadkéw okresu skladkowego, od ktorego
zalezy prawo lub wysoko$¢ §wiadczenia w przypadku braku odmiennych regulacji ustawowych w tym przedmiecie.
Dowdd ten dopuszcza sie pod warunkiem zlozenia przez zainteresowanego o§wiadczenia w formie pisemne;j lub ustnej
do protokotu, ze nie moze on przedlozy¢ odpowiedniego dokumentu potwierdzajacego ten okres.

Na gruncie niniejszej sprawy bezspornym bylo, iz wnioskodawca nie przystapil do otwartego funduszu emerytalnego,
w dniu(...) osiagnal wiek emerytalny, zas na dzien 1 stycznia 1999 r. wykazal 30 lat i 22 dni stazu ubezpieczeniowego,
o ktérym mowa w art. 27 ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalne;j.

Kwestia sporng pomiedzy stronami niniejszego postepowania bylo natomiast ustalenie, czy ubezpieczony spelnial
pozostale warunki niezbedne do nabycia prawa do emerytury. Zdaniem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych na dzien 1
stycznia 1999 r. ubezpieczony nie wykazal zadnego okresu pracy, o ktorej mowa § 4 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 7 lutego 1983 r. R. K. argumentowal natomiast, iz decyzja organu rentowego jest niezgodna ze stanem
faktycznym, bowiem prace w warunkach szczeg6lnych w wymiarze umozliwiajacym mu nabycie prawa do emerytury
w obnizonym wieku emerytalnym wykonywal w okresie zatrudnienia w Spéldzielni (...) we W. Oddzial w S. oraz w
(.OowL..

Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci akt osobowych i ubezpieczeniowych wnioskodawcy
oraz zeznan T. K., H. D. oraz wnioskodawcy Sad ustalil, iz w okresie zatrudnienia w Spoéltdzielni (...) we W. Oddzial
w S. od 7 listopada 1972 r. do 31 sierpnia 1977 r. wnioskodawca wykonywal prace, o ktérych mowa w wykazie A dziat



XIV poz. 16 stanowigcym zalacznik do rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. (prace w kanalach
remontowych przy naprawie pojazdéow mechanicznych lub szynowych).

Jak wynikalo bowiem z zeznan T. K. oraz H. D., w okresie od 7 listopada 1972 r. do 31 sierpnia 1977 r. wnioskodawca
pracowal w warsztacie remontowym przy naprawie pojazdéw mechanicznych nalezacych do spoéldzielni. Powyzsze
znajdowalo odzwierciedlenie w zeznaniach wnioskodawcy, ktory podal, ze bedac zatrudnionym w charakterze
mechanika, pracowal przy wymianie amortyzatoréw, zbiornikéw paliwowych, a takze przy naprawie zawieszenia i
hamulcéw oraz smarowaniu podzespoléw, przy czym czynnoSci te, z uwagi na ich charakter, wykonywal w kanalach.

Istotne jest jednak, ze tylko okresy wykonywania zatrudnienia w pelnym wymiarze czasu pracy kreuja i wypehiaja
weryfikowalne kryterium uznania pracy o cechach znacznej szkodliwoéci dla zdrowia lub znacznego stopnia
ucigzliwoéci, lub wymagajacej wysokiej sprawnoéci psychofizycznej ze wzgledu na bezpieczenstwo wlasne lub
otoczenia. Taki sam warunek odnosi sie do wymagania stalego wykonywania takich prac, co oznacza, ze krotsze
dobowo (nie w pelnym wymiarze obowiazujacego czasu pracy na danym stanowisku), a nie stale §wiadczenie pracy
wyklucza dopuszczalno$é¢ uznania pracy za $wiadczona w szczegoélnych warunkach lub w szezegélnym charakterze
wskutek niespelnienia warunku stalej znacznej szkodliwoSci dla zdrowia lub stalego znacznego stopnia ucigzliwoSci
wykonywanego zatrudnienia.

Tymczasem E. K. zeznal, iz nie wszystkie prace zwigzane z naprawa pojazdéow mechanicznych wykonywal w
kanalach remontowych. Do obowiazkéw wnioskodawcy nalezala rowniez naprawa silnikdw, ktora odbywala sie
poza kanalem remontowym, na co wskazywal sam ubezpieczony. Sad mial na uwadze, iz zgodnie z ugruntowanym
w judykaturze pogladem, w stosunku do czynnoéci wykonywanych w warunkach nienarazajgcych na dzialanie
czynnikéw szkodliwych dla zdrowia o charakterze incydentalnym, krotkotrwatym, ubocznym w stosunku do czynnosci
podstawowych kwalifikowanych jako praca w szczegélnych warunkach, to nie ma podstaw, aby tej pracy nie
zalicza¢ do okresu uprawniajacego do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym na podstawie art. 184 ustawy
emerytalnej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2012 r., sygn. akt II UK 233/11). Istotne jest jednak,
iz czynno$ci zwigzane z naprawg silnikow stanowily istotna cze$¢ obowigzkéw wnioskodawcey. Jak zeznal bowiem T.
K. prace te trwaly niekiedy cala zmiane. Nie sposob przypisa¢ im zatem charakteru ubocznego wzgledem czynno$ci
podstawowych kwalifikowanych jako praca w szczeg6lnych warunkach.

Z uwagi na powyzsze Sad doszedl do przekonania, iz okres zatrudnienia wnioskodawcy w Spéldzielni (...) we W.
Oddzial w S. nie podlegal uwzglednieniu do stazu pracy w warunkach szczegélnych.

Do pracy w warunkach szczeg6lnych Sad nie uwzglednit rowniez okresu zatrudnienia R. K. w (...) w L. od 1 wrze$nia
1977 r. do 28 lutego 1990 r. Sad mial na uwadze, iz jakkolwiek A. B. oraz H. C. zeznali, iz w spornym okresie
wnioskodawca wykonywat stale i w pelnym wymiarze czasu prace przy naprawie samochodéw osobowych oraz
ciezarowych w kanalach remontowych, tj. prace, o ktérych mowa w wykazie A dzial XIV poz. 16 stanowigcym zalgcznik
do rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. (prace w kanalach remontowych przy naprawie pojazdow
mechanicznych lub szynowych) to jednak powyzsze pozostaje w sprzeczno$ci z treScia zeznan R. K., ktéry podal, ze w
czasie tego zatrudnienia, w zaleznoS$ci od potrzeb zakladu pracy wykonywal rowniez prace przy remontach pojazdow
mechanicznych poza kanalem remontowym. Uwage zwraca rowniez i to, ze wymienieni Swiadkowie pracowali w (...)
w L. jako kierowcy, a zatem mogli obserwowacé prace wnioskodawcy wylacznie wtedy, gdy powierzony im pojazd uleg}
awarii, a wiec §rednio 1-2 razy w miesigcu.

Sumujac Sad ustalil, iz rozpatrywanym okresie R. K. nie wykonywal pracy w warunkach szczego6lnych stale i w pelnym
wymiarze czasu pracy.

Majac na wzgledzie powyzsze nalezalo wskazac¢, iz R. K. nie wykazal, ze na dzien 1 stycznia 1999 r. legitymuje sie stazem
pracy w warunkach szczegdlnych w wymiarze okre§lonym w § 4 rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 7 lutego 1983 r.



Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 477'4 § 1k.p.c. oddalil odwolanie wnioskodawcy od decyzji Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w L. z dnia 26 wrzeénia 2013 r. w sprawie (...).



