Sygn. akt: VU 1957/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2015 roku

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Mirostawa Molenda-Migdalewicz
Protokolant: Katarzyna Awsiukiewicz

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2015 r. w Legnicy

sprawy z wniosku PHU (...) w P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.
o ustalenie podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne

na skutek odwotania PHU (...) w P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 19 lutego 2014 roku

znak (..) dec.nr (...)

oddala odwolanie

Sygn. akt VU 1957/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 19 lutego 2014 r. znak (...)/ dec. nr (...) - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. ustalil podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalno - rentowe i wypadkowe u platnika sktadek A. J. za okresy w 2011r. od
lutego do kwietnia w wysoko$ci miesiecznej 2015,40 zt, a w 2012r. od stycznia do wrze$nia — w wysoko$ci miesiecznej
2115,60 zt .

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze A. J. w ww. okresach pobierania zasitku chorobowego a nastepnie
Swiadczenia rehabilitacyjnego, prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza w ramach ktoérej, zawieral umowy o prace oraz
dokonywal miedzy innymi obrotu surowcami wtérnymi wystawiajac potwierdzenia na dowodach skupu, wykonywat
inne czynnoS$ci zwigzane z prowadzong dzialalnoScia, ktére ewidencjonowat w ksiedze przychodéw i rozchodow.
Na podstawie przedlozonej w czasie kontroli podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw za okres od stycznia
2011r. do grudnia 2012r. ustalono, ze A. J. prowadzgc dzialalno$¢ gospodarcza zaré6wno w okresie kiedy nie
przebywal na zwolnieniu chorobowych, jak i woéwczas, gdy pobieral zasilek chorobowy i §wiadczenie rehabilitacyjne,
uzyskiwat przychody na takim samym poziomie. Ponadto pan A. J. w okresach niezdolno$ci do pracy, jak i w calym
okresie prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, nie ustanowil pelnomocnika, nie upowaznil nikogo do podpisywania
dokumentoéw, oraz nie zglaszal do ubezpieczen os6b wspolpracujacych.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyl A. J. domagajac sie jej zmiany poprzez ustalenie , ze dla platnik skladek
w okresach wymienionych w zaskarzonej decyzji tj. w 2011r. od lutego do kwietnia , a w 2012r. od stycznia do



wrzes$nia podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalno-rentowe i wypadkowe wynosily miesiecznie w
2011r. 2015,40 zl , a w 2012r. - 2115,60 z} .

W uzasadnieniu odwolania skarzacy wskazal , ze wydajac zaskarzona decyzje organ rentowy pominal fakt iz
dzialalno$é gospodarczg A. J. prowadzi jednoosobowo i uznal zwykte czynnos$ci formalnoprawne za prace zarobkowg
wykonywana przez osobe prowadzaca dzialalnoé¢ gospodarcza .

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. wniost o jego oddalenie, uzasadniajac
swoje stanowisko tak jak w zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Platnik skladek A. J. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza jednoosobowo, nieprzerwanie od 15.05.1996r.

Przedmiotem prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej jest: obrot Srodkami zywienia zwierzat, skup surowcéw
wtornych oraz sprzedaz nawozow.

Uslugi oferowane w ramach powyzszej dzialalno$ci sg prowadzone od poniedzialku do piatku w godzinach od 8 °° do
16 °° oraz w soboty od godziny 9 °° do 13 °°.

A. J. - jako osoba prowadzaca dzialalnos$¢ gospodarcza - byt niezdolny do pracy z powodu choroby , przebywajac na
zwolnieniu lekarskim :

od 14.02.2011r. do 29.04.2011r.,
od 02.01.2012r. do 01.07.2012r
W okresie od 02.07.2012r. do 29.09.2012r. skarzacy mial ustalone prawo do $wiadczeniu rehabilitacyjnego .

Platnik skladek za miesigce: od lutego 2011r. do kwietnia 2011r., oraz od stycznia 2012r. do wrze$nia 2012r.
nie zadeklarowal sktadek na ubezpieczenia spoleczne (emerytalne, rentowe i wypadkowe) za siebie, jako osobe
prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...), od podstaw wymiaru obowiazujacych w ww. okresie osoby
prowadzace pozarolnicza dzialalnosé.

W spornych okresach A. J. nie zawiesil dzialalno$ci gospodarczej .

Nadal prowadzona byl sprzedaz §rodkéow zywienia zwierzat . W sklepie wnioskodawca w godzinach dopotudniowych
sprzedawal towar sam , gdyz jego Zona byla w pracy , a syn byl w szkole . Po poludniu w sklepie pracowal syn
wnioskodawcy , ktéry wracat ze szkoly okolo 14.00 , a po powrocie z pracy zona wnioskodawcy.

W soboty w sklepie sprzedawala zona wnioskodawcy.

A. J. w okresie pobierania Swiadczen z ubezpieczen spolecznych wystawial faktury, miedzy innymi w dniach:
10.01.2012r., 13.01.2012r., 29.05.2012r., 01.06.20121., 04.06.2012T. i 14.06.2012r., oraz dowody skupu zlomu, ktbre
zostaly opatrzone podpisem platnika sktadek.

A.J.od 02.01.2012r. tj. w trakcie przebywania na zasitku chorobowym miat przeprowadzong w swojej firmie kontrole
Panstwowej Inspekeji Pracy . Podczas czynnoéci kontrolnych w dniu 19.01.2012r. o$wiadczyl kontrolujacemu co
nastepuje ,,...obecnie wykonuje dzialalno$¢ osobiScie z pomoca uczacego sie syna i nie zatrudniam pracownikow ani
innych os6b...".

Platnik skladek w ww. okresach pobierania zasitku chorobowego, a nastepnie §wiadczenia rehabilitacyjnego, w
ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej zatrudnial stazystow: - M. M. w okresie od 15.02.2011r. do 15.05.2011r.
(umowa zawarta z PUP w L.),



-P. S. w okresie od 20.02.2012r. do 19.05.2012r. (umowa zawarta z PUP w L. w dniu 15.02.2012r.) .

A. J. mial obowiazek jako osoba wyznaczona przez Urzad Pracy jako opiekun osoby bezrobotnej odbywajacej staz,
do osobistego nadzorowania stazystéw, oraz udzielania im wskazéwek i pomocy w wypelianiu powierzanych zadan.
Skarzacy, sprawujac opieke nad stazystami, wykonywal szereg czynnoSci i obowiazkéw, do ktorych nalezalo miedzy
innymi: zapoznanie stazystow z rodzajem dzialalno$ci, z towarem i sposobem jego przechowywaniem, nauka pracy
na kasie fiskalnej i umiejetnoscig obstugi klienta. Zaden ze stazystow nie zostal upowazniony przez platnik skladek do
jego reprezentowania, oraz wystawiania i podpisywania dokumentow .

W dniu 02.07.2012r. w czasie pobierania zasitku chorobowego, platnik skladek A. J. zawarl umowe o prace z M. M.
na okres od 02.07.2012r. do01.07.2013r.

W spornych okresach kiedy nie bylo zatrudnionych stazystow i pracownika , a skarzacy w godzinach
przedpoludniowych mial wyznaczona rehabilitacje — sklep byt zamykany .

A. J. w spornym okresie byt obecny podczas kontroli przeprowadzanych przez kontrole weterynaryjna w zakresie
sprawdzenia przestrzegania zasad przechowywania $rodkow zywienia zwierzat.

W spornym okresie A. J. - prowadzac dzialalno$¢ gospodarczg - musial zrezygnowacé ze sprzedazy nawozow . Towar
ten pakowany byl w pieédziesieciokilogramowych workach , ktore skarzacy musial dostarczy¢ osobiécie do odbiorcy.
Z uwagi na stan zdrowia nie byl w stanie wykona¢ tych czynnoéci .

W okresie pobierania przez A. J. zasitkéw chorobowych , a nastepnie Swiadczeni rehabilitacyjnego zdarzaly sie
takie sytuacje , ze syn wnioskodawcy ladowal do busa $rodki zywienia zwierzat , ktére nastepnie byly przez niego
sprzedawane w miejscu zamieszkania platnik skladek .

Firma wnioskodawcy miala podpisana z biurem rachunkowym umowe na obsltuge ksiegowo — kadrowa .

Doradca podatkowy M. S. — dzialajac na podstawie pisemnego upowaznienia wystawionego przez A. J. podpisywatl
deklaracje miesieczne rozliczeniowe i przesylal je do ZUS droga elektroniczng , na co rowniez posiadal upowaznienie
platnika skladek .

Firma A. J. rozliczna byl na zasadach ogo6lnych — ksiegi przychodéw i rozchodow . Ksiegowanie kosztow odbywalo sie
raz w miesiacu przed wystawieniem miesiecznych deklaracji . Ksiegowano na podstawie faktur kosztowych , ktére od
2005r. nie musza by¢ podpisywane ani przez odbiorce , ani przez wystawce .

dowodd:

- przestuchanie $§wiadkéw - e-protokoét z dnia 11.02.2015r.:E. J. 00:03:48-00:22:17;J. J. 00:22:39-00:34:36;M. M.
00:35:00-00:48:18 ; (...)

- przesluchanie A. J.: e-protokét z dnia 11.02.2015r1.: 01:00:04-01:27:08;
- akta ubezpieczeniowe prowadzone przez ZUS O/ L..

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie A. J. nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Ztredci z art. 17 ust. 1, art. 211 art. 22 ustawy z dnia 25 czerwca 1999r. oS§wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (Dz. U z 2005r. nr 31, pdz. 267 ze zm.) - ubezpieczony wykonujacy
w okresie orzeczonej niezdolno$ci do pracy prace zarobkowa lub wykorzystujacy zwolnienie od pracy w sposéb
niezgodny z celem tego zwolnienia traci prawo do zasitku chorobowego za caly okres tego zwolnienia.



Ilekroé¢ w przepisach o ubezpieczeniu spolecznym, o ubezpieczeniu zdrowotnym, o emeryturach i rentach, a takze
w przepisach, ktore uzalezniajg uprawnienia od dochodu rodziny, jest mowa o zasitku chorobowym, nalezy przez to
rozumie¢ rowniez Swiadczenie rehabilitacyjne.

Zkolei zgodnie z art. 18 ust. 8 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych(Dz. U. z20009r.
nr 205 poz. 1585 ze zm.), podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe os6b prowadzacych
dzialalnos$¢ gospodarcza oraz oséb z nimi wspoélpracujacych stanowi zadeklarowana kwota nie nizsza jednak niz
60%przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w poprzednim kwartale. Skladka w nowej wysoko$ci obowiazuje od
trzeciego miesigca nastepnego kwartalu.

Zgodnie z art. 18 ust. 9 ww. ustawy, za miesiac, w ktérym nastapilo odpowiednio objecie ubezpieczeniami emerytalnym
irentowymi lub ich ustanie i jezeli trwaly one tylko przez cze$¢ miesiaca, kwote najnizszej podstawy wymiaru skladek
zmniejsza sie proporcjonalnie, dzielac ja przez liczbe dni kalendarzowych tego miesigca i mnozac przez liczbe dni
podlegania ubezpieczeniu.

Ponadto, zgodnie z art. 20 ust. 1 w/w ustawy, podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie chorobowe oraz
ubezpieczenie wypadkowe stanowi podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i ubezpieczenie rentowe,
z zastrzezeniem ust. 2 i ust. 3.

W rozpoznawanej sprawie bezspornym bylo, ze w okresach wskazanych w zaskarzonej decyzji A. J. z tytutu choroby
pobieral zasilek chorobowy od dnia 14.02.2011r. do 29.04.2011r. orz od 02.01.2012r. do 01.07.2012r. , od dnia
02.07.2012r. do 29.09.2012r. — §wiadczenie rehabilitacyjne .

Bezspornym bylo ,iz z tytulu prowadzonej dzialalnoSci w spornym okresie A. J. zadeklarowat skladki na ubezpieczenie
zdrowotne za siebie jako osobe prowadzaca ww, dzialalno$é za okresy wykazane w sentencji niniejszej decyzji, od
podstaw wymiaru obowiazujacych w ww. okresie osoby prowadzace pozarolnicza dzialalnosc.

Kwestig sporna miedzy stronami niniejszego postepowania bylo natomiast ustalenie, czy A. J. nie zwieszajac
dzialalnosSci gospodarczej - prowadzit w spornym okresie prace zarobkowg , ktérej wykonywanie powoduje utrate
prawa do zasitku chorobowego i $wiadczenia rehabilitacyjnego , w konsekwencji skutkuje obowiazkiem oplacenia
skladek na ubezpieczeni emerytalno-rentowe i wypadkowe od podstaw wymiaru obowiazujacych w ww. okresie osoby
prowadzace pozarolnicza dzialalnosé.

Po przeanalizowaniu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie w postaci zeznan §wiadkéw , przestuchania
wnioskodawcy i akt protokolu kontroli sad uznat ,iz A. J. w spornych okresach prowadzit praca zarobkowa,
ktorej wykonywanie w okresie orzeczonej niezdolnoéci do pracy powoduje utrate prawa do zasitku chorobowego
lub éwiadczenia rehabilitacyjnego . Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 05.04.2005r. (UK 37/04 OSNP
2005/21/342) praca zarobkowa jest ” kazda aktywno$¢ ludzka zmierzajaca do osiagniecia zarobku, w tym pozarolnicza
dzialalno$¢é gospodarcza, cho¢by nawet polegajaca na czynno$ciach nie obcigzajacych w istotny sposéb organizmu
przedsiebiorcy i zarazem pracownika pozostajacego na zwolnieniu lekarskim ".

Jak wynika z materialu dowodowego sprawy wnioskodawca w spornych okresach zatrudniat stazystow z Urzedu Pracy
i w tym zakresie osobiScie wykonywal czynnosci opisane w ustaleniach faktycznych niniejszego uzasadnienia.

Ponadto w dniu 02.07.2012r. w czasie pobierania zasitku chorobowego, platnik skladek A. J. zawarl umowe o prace
z M. M. na okres od 02. 07. 2012r. do 01.07.2013r.

W tym miejscu wskazaé nalezy ,ze zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 05.06.2008r. (III UK 11/08 OSNP
2009/21-22/292) zawarcie przez przedsiebiorce w okresie pobierania zasitku chorobowego umowy o prace z nowym
pracownikiem, powoduje utrate prawa do tego zasitku na podstawie art. 17 art. 21 i art. 22 ustawy z dnia 25 czerwca
1999r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (Dz. U z 2005r. nr
31, péz. 267 ze zm.).



A. J. w spornych okresach dokonywal miedzy innymi obrotu surowcami wtérnymi wystawiajac potwierdzenia na
dowodach skupu . Sprzedawal osobiScie Srodki Zywienia zwierzat — w zakresie opisanych w stanie faktycznym
niniejszego uzasadnienia . Uczestniczyl w czynno$ciach kontroli weterynaryjnej — przeprowadzonych w zakresie
sposobu magazynowania i przechowywani Srodkéw zywienia zwierzat .

Dodatkowo podejmowane byly przez A. J. czynnoéci zmierzajace do osiagniecia dochodu , polegajace na sprzedazy
srodkéw zywienia zwierzat w godzinach popoludniowych w domu . OkolicznoSci te opisane zostaly w ustaleniach
faktycznych niniejszego uzasadnienia .

Czynnoéci wykonywane w spornym okresie przez A. J. nie byly — w ocenie sadu — jedynie czynnoSciami formalno-
prawnymi wykonywanymi przez osobe prowadzacg dzialalnoé¢ gospodarcza jednoosobowo . Byla to praca zarobkowa
w ramach pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej w sposoéb ciagly , ktoérej celem bylo osiagniecie
dochodu.

W tym miejscu sad podziela stanowisko przedstawione przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2007r. (I
UK 145/07), w ktorym stwierdzil, ze: ,$wiadczenia z chorobowego ubezpieczenia spolecznego maja rekompensowac
straty w dochodach uzyskiwanych z pozarolniczej dzialalnosci. Niedopuszczalne jest pobieranie tych $wiadczen w
razie uzyskiwania przez ubezpieczonego dotychczasowych dochodéw ze wzgledu na kontynuowanie przez niego
dzialalno$ci pozarolniczej... " .

Wprawdzie jak wynika z przestuchania wnioskodawcy w spornym okresie dochody z tytulu pozarolniczej dzialalno$ci
gospodarczej spadly to jednak cytowane powyzej orzeczenie nie dotyczy sytuacji ustalonej w toku postepowania
dowodowego przeprowadzonego w niniejszej sprawie . Wnioskodawca bowiem uzyskiwat przychody na takim samym
poziome w calym okresie od stycznia 2011r. do grudnia 2012r. Nizsze dochody skarzacego w spornym okresie mieszcza
sie — zdaniem sgdu — w granicach ryzyka zwiazanego z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej , a poziom przychodu
w tym okresie potwierdzily ustalenia kontroli podatkowej .

Reasumujac Sad, na podstawie art. 477'4§ 1 k.p.c. oddalit odwolanie , gdyz nie bylo podstaw do jego uwzglednieni z
przyczyn wymienionych w niniejszym uzasadnieniu .



