Sygn. akt VU 2049/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2014 roku

Sad Okregowy — V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Glowczynski

Protokolant: Magdalena Pankow

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2014 roku w Legnicy

sprawy z wniosku A. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.
o emeryture

na skutek odwolania A. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 13 marca 2014 roku

znak (..)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VU 2049/14

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L., powolujac sie na przepis art. 114 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998
r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 ze zm.) odmowit
przyznania A. S. emerytury gdyz wnioskodawca nie przedtozyl zadnych nowych dowodéw uzasadniajgcych zmiane
decyzji. Dokumenty z dnia 16 stycznia 2014 r., ksigzeczka wojskowa oraz Rp-7 za 2011 r. pozostaja bez wplywu na
prawo do $wiadczenia.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniost A. S. wskazujac, ze od ukonczenia w 1975 r. kursu wykonywal prace spawacza.

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L. wnidst o oddalenie odwolania z takich samych przyczyn jakie zostaly
przytoczone w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.
A. S. ukonczyl w dniu (...) r. 60 lat zycia oraz udowodnit ponad 28 lat okres6w skltadkowych i niesktadkowych.
(niesporne)

W $wietle §wiadectw pracy, w okresie od 01 lipca 1971 r. do 30 czerwca 1980 r., poza okresem odbywania zasadniczej
stuzby wojskowej od 17 lutego 1972 r. do 15 grudnia 1972 r., wnioskodawca byl zatrudniony w (...) Zaklad (...) w L.,



Oddzial (...) w N., skad z dniem 01 lipca 1980 r. zostal przekazany do pracy w (...) Zaklad (...) w W., Wydzial w N..
W poczatkowym okresie, do 10 stycznia 1973 r. wykonywat prace robotnika transportowego. W czasie od 11 stycznia
1973 r. do 30 czerwca 1980 r. ubezpieczony wykonywat prace §lusarza. Po zmianie pracodawcy, w czasie od 01 lipca
1980 . do 31 sierpnia 1983 r. i ponownie od 10 grudnia 1990 r. do 02 wrze$nia 1991 1. A. S. byl operatorem suwnicy. W
przerwie pomiedzy tymi okresami, od 01 wrze$nia 1983 r. do 09 grudnia 1990 r. wykonywal prace prasera hartownika.

D o w 6 d: $wiadectwa pracy, k. 10 i 11 akt emerytalnych.

kserokopia ksigzeczki wojskowej, k. 30-31 akt emerytalnych.

Umowa o prace i zawarte w aktach osobowych ubezpieczonego angaze wskazuja, ze A. S. wykonywat kolejno prace:
- od o1 lipca 1971 r. do 16 lutego 1972 r. - robotnika transportowego,

- od 17 lutego 1972 r. do 15 grudnia 1972 r. - odbywal zasadnicza stuzbe wojskowa,

- od 16 grudnia 1972 r. do 10.01.1973 r. — robotnika transportowego,

- od 11 stycznia 1973 r. do 30 kwietnia 1981 r. — pomocnika §lusarza (wg. wniosku z 06 listopada 1973 r. o
przeszeregowanie i angazu z 26 listopada 1973 r. — §lusarza w Wydziale (...)),

- od 01 maja 1981 r. do 30 sierpnia 1983 r. — operatora suwnicy (suwnicowy) w (...),

- od 01 wrzeénia 1983 r. do 28 lutego 1986 r. - prasera — hartownika,

- od 01 marca1986 r. do 06 pazdziernika 1987 r. - kowala — hartownika,

- od 07 pazdziernika 1987 r. do 06 stycznia 1988 r. — pomocy spawacza w dziale remontowym,
- od 07 stycznia 1988 r. do 09 grudnia 1990 r. — kowala — hartownika,

- od 10 grudnia 1990 r. do 02 wrzeénia 1991 r. — operatora suwnicy,

- od 03 wrze$nia 1991 r. do 12 listopada 1991 . — §lusarza,

- od 13 listopada 1991 r. do 19 listopada 1991 r. — suwnicowego,

- od 20 listopada 1991 r. do 09 lutego 1992 r. - §lusarza (...),

- od 10 lutego 1992 r. do 30 kwietnia 1993 r. - wartownika.

dowdd: w aktach osobowych umowa o prace i kolejne angaze.

W 1975 r. wnioskodawca ukonczyl kurs spawacza a w marcu 1981 r. uzyskal kwalifikacje suwnicowego.
d o w 6 d: w aktach osobowych — ksigzka spawacza i uprawnienia suwnicowe.

W Wydziale (...) od 1975 r. do 1981 r. ubezpieczony wykonywal prace §lusarza, a takze wykonywal prace spawacza
elektrycznego.

d o w 6 d: zeznanie $wiadka S. B., e-protokét 00:12:30 — 00:16:00
- cze$ciowo,

wyja$nienia wnioskodawcy, e-protokdt 00:24:00 — 00:28:00 — czeéciowo.



W wydanym $wiadectwie wykonywania pracy w szczegblnych warunkach pracodawca stwierdzit fakt wykonywania
przez ubezpieczonego w okresach od 01 maja 1981 r. do 31 sierpnia 1983 r., od 01 wrzeénia 1983 r. do 09 grudnia 1990
r.io0d 10 grudnia 1990 r. do 02 wrze$nia 1991 r. wymienionej w zalaczniku Nr 1 do zarzadzenia MHiPM z 30 marca
1985 r., kolejno w dziale III, poz. 86, pkt 17, poz. 45 i 67 pkt 18 i 4 oraz poz. 86 pkt 17 pracy — operatora suwnicy,
prasera-hartownika i operatora suwnicy.

d o w 6 d: $wiadectwo, k. 12 akt emerytalnych.

Decyzja z dnia 03 stycznia 2014 r. organ rentowy odmoéwil przyznania wnioskodawcy prawa do okres$lonej w art.
184 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych emerytury z uwagi na ustalenie, ze A.
S. nie wykazal na dzien o1 stycznia 1999 r. zadnego okresu wykonywania pracy w szczegdlnych warunkach wobec
wymaganych 15 lat.

(niesporne)
Sad zwazyl co nastepuje.
Odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie.

Organ rentowy nie kwestionowal faktu pracy wnioskodawcy w spornym okresiee a istota sprawy sprowadzila sie do
wyjaénienia, czy w czasie zatrudnienia w (...) Zaklad (...) w L., a nastepnie w (...) Zaklad (...) w W. Wydzial w N., we
wskazanym w odwolaniu okresie od 1975 r. A. S. §wiadczyl prace w szczegblnych warunkach w rozumieniu przepisow
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych
w szczegblnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze (Dz. U. z 1983 r. Nr 8, poz. 43 ze zm.).

Niespornie wnioskodawca osiaggnal w dniu (...) wiek 60 lat zycia. Stad jego prawo do emerytury uzaleznione jest od
spelnienia pozostalych przestanek okreslonych przepisami prawa materialnego, art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze
zm.) i rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 08 lutego 1984 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw
zatrudnionych w szczegélnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze (Dz. U. Nr 8, poz. 43 ze zm.), tj. wykazania
na dzien 01 stycznia 1991 r. 15 lat okreséw wykonywania pracy w szczegdlnych warunkach. W $wietle zawartych w
aktach osobowych wnioskodawcy angazy, Swiadectw pracy z 30 czerwca 1980 r. i 30 kwietnia 1993 r., Swiadectwa
wykonywania pracy w szczegdlnych warunkach i zeznania Swiadka i R. P., w okresie od 01 maja 1981 r. do 02 wrzeénia
1991 r. wnioskodawca wykonywal prace operatora suwnicy i prasera-hartownika. W tym zakresie ustalenia sa w
istocie niesporne a dowody z dokumentow (akta osobowe) i zeznan $§wiadka sg zbiezne i wzajemnie sie uzupekiaja.
Kluczowe dla rozstrzygniecia sprawy znaczenie mialo ustalenie charakteru wykonywanej przezA. S. pracy w okresie
od stycznia 1975 r. do konca kwietnia 1981 r. W $wietle bowiem licznych angazy i $wiadectw pracy, w tym okresieA.
S. wykonywal prace §lusarza w Wydziale (...). Potwierdzajac fakt wykonywania pracy w szczeg6lnych warunkach
w czasie od maja 1981 r. do wrzeSnia 1991 r. pracodawca nie potwierdzil faktu wykonywania takiej pracy we
wezedniejszym, spornym okresie. Ta obiektywna okoliczno$¢ w powigzaniu z treécig akt osobowych wskazuje na to, iz
wbrew twierdzeniom wnioskodawcy, w okresie do konica kwietnia 1981 r. wykonywal prace Slusarza. Z kolei w §wietle
zeznania Swiadka S. B. i twierdzen ubezpieczonego, w latach 1975 r. do 1980 r., A. S. wykonywal prace spawacza.
W tym zakresie nalezy uwzglednic jeszcze niesporny fakt uzyskania przez niego kwalifikacji w zawodzie spawacza.
Rozstrzygajac wskazana wyzej sporng kwestie nalezy uwzglednic caloksztatt zebranego w sprawie materialu. W §wietle
tego materialu uzasadniona zdaniem Sadu jest ocena, iz w latach 1975 — 1981 wnioskodawca wykonywal przede
wszystkim prace Slusarza, a takze i prace spawacza. Nalezy zwroci¢ uwage na wynikajacy z zebranego w sprawie
materialu fakt, iz niespornie w okresie od maja 1981 r. do wrzeénia 1991 r. ubezpieczony wykonywal prace adekwatne
do okreslonych angazami stanowisk pracy, tj. prace operatora suwnicy, prasera-hartownika i kowala-hartownika.
Zwraca takze uwage fakt, iz angazem z dnia 07 pazdziernika 1987 r. powierzono A. S. na czas od 07 pazdziernika
1987 r. do 06 stycznia 1988 r. prace pomocy spawacza w Dziale (...). W tych obiektywnych okoliczno$ciach brak
jest w sprawie jakichkolwiek dostatecznie uzasadnionych podstaw, by zasadnie stwierdzié, iz z blizej nieokre$lonych



przyczyn az przez sze$¢ lat pracy pracodawca w kolejnych licznych angazach konsekwentnie wbrew kreowanej
przez wnioskodawce rzeczywistosci, zamiast stwierdzaé fakt wykonywania pracy spawacza, stwierdzal wykonywanie
pracy $lusarza. W ocenie Sadu, uzasadniona jest ocena, iz pracodawca wykorzystywal kwalifikacje A. S.i ze poza
podstawowymi obowiazkami $lusarza ubezpieczony wykonywal takze prace spawacza. Brak jest jednak podstaw do
przyjecia, ze w okresie od stycznia 1975 r. do kwietnia 1981 r. wnioskodawca stale i w pelnym wymiarze czasu pracy
wykonywal prace spawacza. Tym samym nie zostal spelniony warunek okreslony w § 2 ust. 1 rozporzadzenia z 08
lutego 1983 r. W tym zakresie Sad nie dal wiary pozbawionym oparcia w aktach osobowych i Swiadectwach pracy
zeznaniom $wiadka co do faktu wykonywania przez ubezpieczonego pracy spawacza stale i w pelnym wymiarze czasu
pracy.

Powyzsze ustalenie powoduje, iz bezprzedmiotowa jest ocena charakteru pracy w pozostalych okresach zatrudnienia
wnioskodawcy. Nalezy bowiem wskazaé, ze taczny wymiar tych okreséw jest krotszy od wymaganego co najmniej 15
letniego okresu wykonywania pracy w szczeg6lnych warunkach. Stad niezaleznie od oceny charakteru wykonywanej
pracy w tych pozostalych okresach, ze wzgledu na ich wymiar, krotszy niz wymagane 15 lat okresow pracy w
szczegblnych warunkach, odmowa przyznania prawa do emerytury jest uzasadniona.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. pozbawione uzasadnionych podstaw odwolanie
oddalil.



