Sygn. aktV U 609/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2015 .

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Glowczynski
Protokolant: star. sekr. sadowy Magdalena Pankow

po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2015 r. w Legnicy
sprawy z wniosku 1. C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.
o emeryture

na skutek odwolan 1. C.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w L.

z dnia 12 maja 2015 1., 10 czerwca 2015 1. i 15 lipca 2015 r.,
znak (..)

oddala odwolania.

Sygn. akt VU 609/15

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w L. decyzjami z dnia 12 maja 2015 r. i z dnia 10 czerwca 2015 r. odmowil
przyznania I. C. prawa do emerytury okreSlonej art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.), gdyz do dnia wejscia w zycie tej
ustawy, do dnia 01 stycznia 1999 r. udowodnila 171at, 2 miesigce i 15 dni okresow skladkowych i niesktadkowych wobec
wymaganych co najmniej 20 lat takich okreséw. Jednocze$nie organ rentowy nie uznat do stazu pracy ogoélem okresow
pracy ubezpieczonej w gospodarstwie rolnym rodzicow od 11 lutego 1976 r. do 30 czerwca 1977 r., poniewaz w tym
okresie wnioskodawczyni uczeszczala do (...) Szkoly Zawodowej, codzienny dojazd do szkoly oraz czas przeznaczony
na nauke wlasna uniemozliwia uznanie, ze wykonywala prace stalg w gospodarstwie rolnym. W $wietle uzasadnienia
decyzji, mogla to by¢ zwyczajna pomoc udzielana rodzicom, a nie praca o charakterze stalym. Praca stala polega na
gotowos$ci do wykonywania pracy rolniczej, jezeli sytuacja tego wymaga, a zatem osoba taka winna by¢ dyspozycyjna.
Warunkow takich nie spelnia osoba uczaca sie w innej miejscowosci. Na okres za$ od o1 lipca 1977 r. do 18 pazdziernika
1981 r. nie przedlozono dokumentu potwierdzajgcego oplacanie sktadek na ubezpieczeni spoleczne rolnikow.

W drugiej z zaskarzonych decyzji organ rentowy wobec uznania pracy I. C. w gospodarstwie rolnym w czasie od 19
czerwca 1981 r. do 18 pazdziernika 1981 r., organ rentowy uznat za udowodnione lacznie 17 lat, 6 miesiecy i 15 dni
okres6w stazu ubezpieczeniowego.



W odwolaniach od powyzszych decyzji I. C. wskazala, ze gospodarstwo jej rodzicow obejmowala 3,21 ha. Podala, ze
codziennie wykonywala takie czynnosci jak sprzatanie, przenoszenie wody ze studni w wiadrach, wegla i drewna,
wykonywala prace przy obrzadku w stajni i oborze przy trzodzie chlewnej, krowach, kurach, kaczkach, gesiach i
krolikach. Ponadto w kazdym sezonie w roku sg inne do wykonania prace, wiosna — sadzenie, okopywanie, plewienie
ziemniakow, burakow cukrowych, warzyw, itp. latem — sianokosy, zniwa, itp., jesienia — wykopywanie plodéw rolnych,
zima — codzienne czynno$ci jak zwykle, ale z wiekszym utrudnieniem, od$niezanie. Ubezpieczona podala, ze w czasie
od 01 wrzeénia 1975 r. do 26 czerwca 1978 r. uczyla sie w zasadniczej szkole zawodowej, za$ od 01 wrzeénia 1978 r. do
03 czerwca 1981 r. ksztalcila sie wieczorowo w Technikum (...) dla Pracujacych. Zajecia odbywaly sie w godzinach od
16:00 do 20:00, trzy razy w tygodniu. Dojazd zajmowal jej 25 — 30 minut.

Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w L. wniost o oddalenie odwolan z analogicznych do wskazanych w ich
uzasadnieniach przyczyn.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

L. C,, ur. (...) niespornie udokumentowala wraz z uznanym okresem pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow od 19
czerwca 1981 r. do 18 pazdziernika 1981 r., lacznie 17 lat, 6 miesiecy i 15 dni okresow sktadkowych i niesktadkowych.

(niesporne)
Rodzice wnioskodawczyni posiadali gospodarstwo rolne o pow. 3,21 ha.
d o w 6 d: zaswiadczenie, k. 13 akt emerytalnych.

Oboje jej rodzice pracowali jedynie w gospodarstwie rolnym. Wnioskodawczyni ma starsze od niej rodzenstwo, brata
S.,ur.w(...) r. oraz siostre M., ur. w (...) r. W gospodarstwie jej rodzicow mieszkaly takze babcia ubezpieczonej oraz A.
K., schorowana siostra jej matki. W spornym okresie od 11 lutego 1976 r. do 18 pazdziernika 1981 r. I. C. uczeszczala
najpierw do zasadniczej szkoly zawodowej w B., do 26 czerwca 1978 r., za§ w okresie od 01 wrzeénia 1978 r. do 03
czerwca 1981 r. kontynuowala nauke w Technikum (...) Wydziat dla Pracujacych w B.. W technikum zajecia odbywaly
sie od poniedzialku do $rody, w godzinach od 16:00 do 20:00. Dojazd do szkoly do odleglego od C. o okolo 25 km B.
zajmowal wnioskodawczyni 50 minut, do jednej godziny. Po zajeciach w szkole zawodowej wracala do domu okolo
godziny 15:00.

dowdd: wyjadnienia wnioskodawcezyni, k. 50, e-protokol: 00:32:00 — 00:40:00,

wyjasni enia, k. 11 akt emerytalnych,

zeznania Swiadkow: S. F. | k. 50, e-protokét: 00:12:00 — 00:21:00,

J. P., k. 50, e-protokél: 00:23:00 — 00:29:00.

W gospodarstwie uprawiano buraki, ziemniaki, len, zboza oraz hodowano 4-5 §win, 3 krowy oraz byt w nim kon.
d o w 6 d: wyjaénienia wnioskodawczyni, k. 50, e-protokél: 00:32:00 — 00:40:00.

W gospodarstwie pracowali rodzice wnioskodawczyni. Pomocy w wykonywaniu prac udzielaly im dzieci;
wnioskodawczyni oraz starsi od niej o 7 lat brat i o 5 lat, siostra. Na pomoc w wykonywaniu zwiazanych z
prowadzeniem gospodarstwa prac I. C. po$wiecala do 2 godzin dziennie.

d o w 6 d: zeznania §wiadkow: S. F. | k. 50, e-protokél: 00:12:00 — 00:21:00,
J. P., k. 50, e-protokét: 00:23:00 — 00:29:00.

Sad zwazyl co nastepuje.



Odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie gdyz pozbawione jest uzasadnionych podstaw.

Zgodnie z trescia przepisu art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przysluguje emerytura po osiagnieciu wieku
przewidzianego w art. 32 wskazanej ustawy, jezeli w dniu wejécia w zycie ustawy osiggneli okres zatrudnienia w
szczegblnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze wymaganym w przepisach dotychczasowych do nabycia
prawa do emerytury w wieku nizszym niz 65 lat - dla mezczyzn oraz okres skladkowy i nieskladkowy, o ktorym
mowa w art. 27 tj. 25 lat dla mezczyzn. Emerytura, o ktérej mowa, przystuguje pod warunkiem nieprzystapienia
do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozenia wniosku o przekazanie Srodkéw zgromadzonych na rachunku w
otwartym funduszu emerytalnym, za posrednictwem Zaktadu, na dochody budzetu panstwa.

Zgodnie za$ z treécig przepisu art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych - ubezpieczonym urodzonym przed 1 stycznia 1949 r., bedacym pracownikami, o ktérych
mowa w ust. 2-3, zatrudnionymi w szczeg6lnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze, przystuguje emerytura
w wieku nizszym niz okreslony w art. 27 pkt 1. Wiek emerytalny, o ktérym mowa we wskazanym artykule, rodzaje
prac lub stanowisk oraz warunki, na podstawie ktérych osobom zatrudnionym w szczegblnych warunkach przysthuguje
prawo do emerytury, ustala sie na podstawie przepiséw dotychczasowych, tj. rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegoélnych warunkach lub
w szczegblnym charakterze. Zgodnie z § 4 tego rozporzadzenia pracownik, ktory wykonywal prace w szczegdlnych
warunkach, wymienione w wykazie A, nabywa prawo do emerytury, jezeli spelnia lacznie nastepujace warunki:
osiagnal wiek emerytalny wynoszacy 55 lat dla kobiet oraz ma wymagany okres zatrudnienia 20 lat, w tym co najmniej
15 lat pracy w szczegdlnych warunkach.

W sprawie bezspornym byt fakt iz na dziefi 01.01.1999 r. wnioskodawczyni wykazala wymagany okres wykonywania
pracy w szczegblnych warunkach, w dacie wydania decyzji przez organ rentowy miata skonczony wiek 55 lat oraz nie
byla czlonkiem OFE.

Sporna kwestia wymagaja ustalenia Sadu bylo natomiast to, czy wnioskodawczyni posiada nadto wymagane co
najmniej 20 lat okreséw skladkowych i niesktadkowych. Zdaniem Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych ubezpieczona
nie spehila powyzszego warunku bowiem wedlug stanu na dzien 01 stycznia 1999 r. wykazala 17 lat, 6 miesiecy i 15
dni okresow skltadkowych, nieskladkowych oraz uzupehiajacych. Z przyczyn wskazanych w zaskarzonej decyzji organ
rentowy nie uznal wskazanego w niej okresu pracy w gospodarstwie rolnym.

Zgodnie z art. 10 ust. 1 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przy ustalaniu
prawa do emerytury oraz przy obliczaniu jej wysokoSci uwzglednia sie réwniez, traktowane jak okres skladkowy,
przypadajace przed dniem 01 stycznia 1983 r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukoniczeniu 16 roku zycia, jezeli
okresy skladkowe i nieskladkowe, ustalone na zasadach okre§lonych w art. 5-7, sa krotsze od okresu wymaganego do
przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupelnienia tego okresu.

W $wietle zebranego w sprawie materialu, w spornym okresie wnioskodawczyni nie wykonywala w gospodarstwie
rodzicow pracy w rozumieniu art. 10 ustawy o FUS, ktéra mozna uznac jako okres skladkowy. Gospodarstwo
to bylo bowiem niewielkie. Niepracujacy poza gospodarstwem rodzice I. C. mogli caly swoj czas poswieci¢ na
prowadzenie gospodarstwa i wykonywanie podstawowych prac, w szczeg6lnosSci polowych. Udzial wnioskodawczyni
w wykonywaniu tych prac moégt polega¢ co najwyzej na wykonywaniu w okresie szczegdlnego spietrzenia prac w
czasie zniw, wykopkéw ziemniakdw i burakow. Doraznie mogla w przekonaniu Sadu wiosng wykonywaé rowniez prace
polegajace na okopywaniu oraz plewieniu ziemniakéw i burakow. W ustalonych okoliczno$ciach faktycznych nie bylto
w przekonaniu Sadu realnego zapotrzebowania na stalg prace, szczegdlnie najmlodszej w rodzinie wnioskodawczyni.
Matka I. C. byta w przekonaniu Sadu, na co wskazuje do$wiadczenie zyciowe, w stanie przy niewielkiej pomocy
pozostalych domownikéw poradzi¢ sobie z porannym obrzadkiem niezbyt licznego inwentarza zywego. Rodzice
ubezpieczonej przy niewielkiej pomocy dzieci byli w stanie wykonaé wszystkie konieczne prace zwiazane z codziennym
prowadzeniem niewielkiego gospodarstwa rolnego. Ustalone w sprawie fakty oraz powyzsze rozwazania uzasadniajg



zdaniem Sadu ocene, ze wnioskodawczyni udzielala rodzicom w ich gospodarstwie pomocy przy wykonywaniu
niektorych prac ale ze wskazanych wyzej wzgledow z cala pewnoS$cia pomoc ta nie miala charakteru pracy w
rozumieniu art. 10 ustawy emerytalnej, w wymiarze nie nizszym od polowy obowiazujacego wymiaru czasu pracy.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. pozbawione uzasadnionych podstaw odwolanie
oddalil.



