Sygn. aktV U 941/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2018 1.

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Mirostawa Molenda-Migdalewicz
Protokolant: star. sekr. sadowy Katarzyna Awsiukiewicz

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2018 r. w Legnicy
sprawy z wniosku L. N.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.
o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania L. N.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 23 pazdziernika 2017 1.

znak (..)

oddala odwolanie

SSO Mirostawa Molenda-Migdalewicz

Sygn. akt V U 941/17

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. decyzja ostateczna z dnia 23 pazdziernika 2017 r., znak: (...), przyznal

wnioskodawcy L. N. prawo do emerytury od dnia 01 pazdziernika 2017r.

Emerytura wnioskodawcy obliczona zostala zgodnie z art. 24 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych ( Dz.U. z 2017r. poz. 1383) .

Podstawe obliczenia emerytury stanowi kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji skladek i kapitalu

poczatkowego zaewidencjonowanych na koncie do konica miesigca poprzedzajacego miesiac , od ktoérego przystuguje
wyplata emerytury. Emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczania
emerytury przez $rednie dalsze trwanie zycia , dla os6b w wieku réwnym wiekowi przejécia na emeryture . Dla

wnioskodawcy :
- kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wynosi 233924,94z1,

- §rednie dalsze trwanie zycia wynosi 218,90 miesiecy ,



Wysoko$¢ emerytury — obliczonej zgodnie z zasadami art. 26 ustawy emerytalnej — wyniosta 1068,64 zt .

W odwolaniu od powyzszej decyzji ztozyt L. N. , w ktorym wskazal , ze obliczona emerytura nie uwzglednia pracy w
warunkach szczegélnych na stanowisku elektromontera pomiaréw urzadzen i sieci elektrycznych pod ziemia w okresie
od 04 pazdziernika 1974r. do 05 wrze$nia 1975r. oraz od 01 marca 1977r. do 29 lutego 1980r.

W odwolaniu wnioskodawca nie uzasadnil swojego stanowiska w sprawie .

Na rozprawie w dniu 28 marca 2018r. L. N. sprecyzowal zadanie odwolania w ten sposéb , ze domagal sie
obliczenia wysokoSci emerytury — przy zastosowaniu przelicznika 1,5- do okresu zatrudnienia w Zakladach (...) od
04 pazdziernika 1974r. do 05 wrze$nia 1975r. oraz od 01 marca 1977r. do 29 lutego 1980r.- na podstawie art. 52
ust.1 pkt.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych Ponadto
wnioskodawca domagat sie przyznania do emerytury dodatku za prace w warunkach szczeg6lnych we wskazanych
okresach zatrudnienia .

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L. w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie.

W uzasadnieniu podtrzymano w calo$ci stanowisko przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji . Dodatkowo
wskazano , ze okresy od 04 pazdziernika 1974r. do 05 wrze$nia 1975r. oraz od 01 marca 1977r. do 29 lutego 1980r.
zaliczone zostaly wnioskodawcy do stazu pracy przy wyliczeniu kapitalu poczatkowego .

Ponadto art. 24 ustawy emerytalnej nie przewiduje dodatkéw do emerytury za prace wykonywana w szczegélnych
warunkach lub w szczegélnym charakterze .

Na rozprawie w dniu 28 marca 2018r. odno$énie zgdania przeliczenia emerytury przy zastosowaniu na podstawie art.
52 ust.1 pkt.1 ustawy emerytalnej wniesiono o oddalenie odwolania tak sprecyzowanego , gdyz wnioskodawca — z
uwagi na date urodzenia - nie jest ubezpieczonym co do ktérego ma zastosowanie wskazany przepis .

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

L. N. urodzit sie (...)

Wiek 65 lat osiggnat w dniu (...)

Przed osiagnieciem ustawowego wieku emerytalnego L. N. pobieral emeryture z KRUS .
W dniu 19 wrze$nia 2017r. L. N. zlozyl wniosek o emeryture w wieku ustawowym 65 lat .

Do wniosku ubezpieczony dolaczyl kopie Swiadectw pracy wykonywanej w szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym
charakterze w Zakladach (...) w K. 04 paZdziernika 1974r. do 05 wrzeénia 1975r. na stanowisku elektromontera
urzadzen gorniczych pod ziemia oraz od 01 marca 1977r. do 29 lutego 1980r. na stanowisku elektromontera pomiaréw
urzadzen i sieci elektrycznych pod ziemiq .

Whnioskodawca dolgczyl takze za wyzej wskazany okres angaze i kopie dokumentow Rp- 7.

Rozpoznajac powyzszy wniosek Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w L. wydal zaskarzona decyzje .
dowod:

- akta emerytalne wnioskodawcy dotyczace rozpoznania wniosku z dnia 19.09.2017r.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.



W rozpoznawanej sprawie sporna byla prawidlowo$é ustalenia przez organ rentowy wysokoéci emerytury
wnioskodawcy .

Jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie L. N. wniosek o emeryture zglosil 19 wrzesnia 2017r. .

Wydajac zaskarzona decyzje organ rentowy prawidlowo przyznal ubezpieczonemu prawo do emerytury od dnia 01
pazdziernika 2017r. tj. od daty obowigzywania znowelizowanego art. 24 ustawy emerytalnej wprowadzajacego prawo
do emerytury dla mezczyzn w wieku 65 lat . W dacie bowiem zlozenia wniosku o emeryture obowiazywaly przepisy
okreslajace wyzszy niz 65 lat wiek emerytalny dla mezczyzn urodzonych (...)

W zapisie ustawowym art. 24 ustawy emerytalnej nie przewidziano dodatkéw za prace warunkach szczegblnych lub
w szczeg6lnym charakterze , stad Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. - wydajac zaskarzona decyzje —
prawidlowo nie przyznat L. N. z tego tytulu zadnego $wiadczenia .

Zatem w tym zakresie brak bylo podstaw prawnych do uwzglednienia zadania wnioskodawcy.

Na uwzglednienie nie zaslugiwalo réwniez zadanie wnioskodawcy co do obliczenia emerytury przy zastosowaniu
przelicznika 1,5 co do okres6w pracy gorniczej wykonywanej 04 pazdziernika 1974r. do 05 wrzeénia 1975r. oraz od
01 marca 1977r. do 29 lutego 1980r.

Powolany przez wnioskodawce przepis art. 27 ustawy emerytalnej znajduje sie w rozdziale 2 regulujacym prawa do
emerytury ubezpieczonych urodzonych przed 01 stycznia 1949r.

Zatem wnioskodawca bedac osoba urodzona w dniu (...). nie jest w kregu podmiotowym adresatow tych uregulowan
prawnych zawartych w art. 27 — 50 ustawy emerytalnej .

W konsekwencji nie maja zastosowania w przypadku wnioskodawcy réwniez zapisy art. 52 ust.1 pkt.1 ustawy
emerytalnej , poniewaz jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie przepracowal w warunkach
okreslonych w art. 50c ustawy emerytalnej co najmniej 5 lat . Sporny okres to lacznie 03 lata 08 miesiecy i 29 dni
pracy gbrniczej ( 09 miesiecy i 01 dzien — od 04 pazdziernika 1974r. do 05 wrzeénia 1975r. oraz 02 lata 11 miesiecy
i 28 dni - od 01 marca 1977r. do 29 lutego 1980r.) .

Zatem wnioskodawca — w ocenie sgdu — nie legitymowat sie dodatkowo co najmniej 5-letnim okresem pracy goérniczej
wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy pod ziemia .

Reasumujgc Sad, na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie , gdyz nie znalazi podstaw do jego uwzglednienia
z przyczyn wymienionych w niniejszym uzasadnieniu .



