Sygn. aktV U 37/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2018 1.

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Glowcezynski
Protokolant: star. sekr. sgdowy Magdalena Teteruk

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2018 r. w Legnicy
sprawy z wniosku Z. H.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.
o prawo do emerytury od listopada 2017 1.

na skutek odwolania Z. H.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 15 grudnia 2017 1.

znak (..)

oddala odwolanie

SSO Krzysztof Glowczynski

Sygn. akt VU 37/18

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. po rozpatrzeniu wniosku z dnia 07 grudnia 2017 r., decyzja z dnia 15
grudnia 2017 r., znak: (...), przyznal Z. H. emeryture od 01 grudnia 2017 r.

W odwolaniu od powyzszej decyzji Z. H. wnidst o przyznanie emerytury od listopada 2017 r. Podal, iz po rozwigzaniu
z dniem 01 listopada 2017 r. umowy o prace nie wykonywal zadnej pracy zarobkowej i ze w listopadzie 2017 r. zaczal
chorowaé. Leczyl sie w (...), 02 listopada 2017 r. (Iek. laryngolog), 03 listopada 2017 r/ (lek. endokrynolog), 08
listopada 2017 r. (lek. histopatolog), 15 listopada 2017 r. (lek. ortopeda-traumatolog), 28 listopada 2017 r. (lek. choréb
wewnetrznych — rodzinny).

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. wniost o jego oddalenie stwierdzajac, ze
wskazane we wniosku z 07 grudnia 2017 r. §wiadczenie przyznano zgodnie z art. 116 ust. 11 art. 129 ust. 1 ustawy
emerytalnej, od 01 grudnia 2017 r., w ktérym zgloszono wniosek.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

Z. H., ur. (...), zlozyl w dniu 07 grudnia 2017 r. wniosek o emeryture. Wraz z wnioskiem zlozyl $§wiadectwo pracy z
dnia 31 pazdziernika 2017 r., w ktérym stwierdzono fakt rozwigzania umowy o prace z dniem 31 pazdziernika 2017 r.



Po rozpatrzeniu tego wniosku organ rentowy decyzja z dnia 15 grudnia 2017 r., znak: (...) przyznal ubezpieczonemu
prawo do emerytury od dnia 01 grudnia 2017 r., tj. od miesigca w ktérym zgloszono wniosek.

(okoliczno$§ciniesporne)
Sad zwazyl co nastepuje.
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z wla$ciwie wskazanymi ze wzgledu na okoliczno$ci faktyczne sprawy przepisami art. 116 ust. 11 art. 129 ust.
1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (Dz.U. z 2017 1,
poz. 1383 ze zm.) postepowanie w sprawie Swiadczen wszczyna sie na podstawie wniosku zainteresowanego, chyba ze
ustawa stanowi inaczej i Swiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania prawa do tych $wiadczen, nie wcze$niej
jednak niz od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z urzedu. Skoro zatem wniosek o emeryture
Z. H. zlozyt w dniu 07 lutego 2017 r., organ rentowy wszczal postepowanie w sprawie o emeryture i zgodnie z art. 129
ust. 1 ustawy emerytalnej przyznajac prawo do $§wiadczenia podjal jego wyplate od 01 grudnia 2017 r.; od miesiaca,
w ktérym wnioskodawca zlozyl wniosek o emeryture. W $wietle zebranego w sprawie materiatu i wskazanej powyzej
regulacji prawnej nie jest mozliwe przyznanie §wiadczenia zgodnie z oczekiwaniem wnioskodawcy, takze za listopad
2017T.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. pozbawione uzasadnionych podstaw odwolanie
oddalit.



