Sygn. aktV U 102/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2018 r.

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Regina Stepien

Protokolant: star. sekr. sadowy Ewelina Trzeciak

Ppo rozpoznaniu w dniu 23 maja 2018 r. w Legnicy
sprawy z wniosku F. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.
o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania F. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 28 listopada 2017 1.

znak (..)

oddala odwolanie

SSO Regina Stepien

Sygn. akt VU 102/18

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 28 listopada 2017r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. przyznal wnioskodawcy
F. B. prawo do emerytury w powszechnym wieku emerytalnym. Przy ustaleniu jej wysokosci przyjeto kwote
zwaloryzowanych skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego. Jednocze$nie

zmniejszono podstawe wymiaru emerytury o kwote stanowigca sume pobranych dotychczas emerytur. Wyplate
emerytury w powszechnym wieku emerytalnym zawieszono, bowiem byla nizsza niz emerytura wczeéniejsza.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyt F. B.. Kwestionowal wysoko$¢ nowej emerytury. Wskazywal, iz dotychczas

pobierat emeryture w obnizonym wieku z tytulu pracy w szczegblnych warunkach. Uwazal, iz obecnie po ukoniczeniu

65 lat powinien mie¢ przyznang nowa emeryture w ,,100-procentowej” wysokosci.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujac argumenty zawarte w uzasadnieniu

zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil:



Wnioskodawca F. B. urodzony (...), od 14 kwietnia 2007r. pobiera emeryture w obnizonym wieku z tytulu pracy w
szczegblnych warunkach. Ostatnio wysoko$é tego $§wiadczenia po waloryzacji od 1 marca 2017r. — wynosila 3 231,34
z} brutto.

Po osiaggnieciu wieku emerytalnego (65 lat), na wniosek ubezpieczonego z 3 listopada 2017r., skarzong decyzja z dnia
28 listopada 2017r, organ rentowy przyznal mu prawo do emerytury na podstawie art. 24 ustawy emerytalnej od 1
listopada 2017r. tj. od miesiaca, w ktorym wnioskodawca osiagnat wiek 65 lat. Wysoko$¢ tego $wiadczenia zostala
ustalona wedlug nowych zasad — tj. zgodnie z art. 26 ustawy emerytalnej — w kwocie 3 086, 58 zl.

Do jej ustalenia przyjeto kwote zaewidencjonowanych skladek na koncie ubezpieczonego z uwzglednieniem
waloryzacji — w wysokoSci 213 945, 47 zl plus kwote zwaloryzowanego kapitatu poczatkowego — 823 042, 29 zl, co
dalo sume 1 036 987, 76 z1, od ktdrej odjeto kwote pobranych emerytur w wysokosci 371 829, 33 zl, pozostala kwota
665 158, 43 zL. Nastepnie podzielono jg przez Srednie dalsze trwanie zycia tj. przez 215, 50 miesiecy. Ostatecznie kwota
emerytury wyniosla 3 086, 58 zl.

Wobec faktu, iz wyzsza emerytura jest dotychczas pobierana emerytura wezesniejsza, wyplate tej nowej emerytury
Zawieszono.

(bezsporne , a nadto akta ZUS)
Sad zwazyl:
Odwolanie ubezpieczonego jest nieuzasadnione.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze wnioskodawca jako osoba urodzona po dniu 31 grudnia 1948r., skladajac
w roku 2017r. wniosek o emeryture, uzyskal prawo do tego $wiadczenia na podstawie art. 24 ustawy emerytalnej,
ktory stanowi, iz ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948r. przystuguje emerytura po osiagnieciu wieku
emerytalnego wynoszacego co najmniej 60 lat dla kobiet i co najmniej 65 lat dla mezczyzn, z zastrzezeniem art. 46,
47, 50, 504, 50€e i 184.

Za$ szczegOlowe zasady wyliczania wysokoSci emerytur przyznanych na podstawie art. 24 powolanej ustawy
uregulowane zostaly w art. 25 i 26 tej ustawy.

W mysl art. 25, ust. 1 podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24, stanowi kwota sktadek na ubezpieczenie
emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji sktadek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do korica miesiaca
poprzedzajacego miesigc, od ktoérego przystluguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego
okres$lonego w art. 173-175 oraz kwot $rodkdw zaewidencjonowanych na subkoncie, o ktérym mowa w art. 40a ustawy
z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych, z zastrzezeniem ust. 1ai 1b oraz art. 185.

Z kolei ust. 1b tego artykulu stanowi, jezeli ubezpieczony pobral emeryture na podstawie przepisow art. 26b, 46, 50,
504, 50¢€, 184 lub art. 88 ustawy z dnia

26 stycznia 1982r. - Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2014r. poz. 191 i 1198 oraz z 2015r. poz. 357), podstawe obliczenia
emerytury, o ktérej mowa w art. 24, ustalong zgodnie

z ust. 1, pomniejsza sie o kwote stanowigcg sume kwot pobranych emerytur

w wysokoSci przed odliczeniem zaliczki na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych

i sktadki na ubezpieczenie zdrowotne.

Zgodnie natomiast z art. 26 emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia ustalonej w sposob okreslony w art. 25 przez $rednie dalsze trwanie zycia dla 0s6b w wieku rownym wiekowi
przejécia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183 (ust. 1).



Majac powyzsze na uwadze, nalezy wskazac, iz organ rentowy w sposob zgodny z prawem obliczyl wysoko$¢ emerytury

skarzacego — zatem jego odwolanie jako nieuzasadnione nalezalo oddali¢ na mocy art. 4774 § 1 k.p.c.



