Sygn. aktV U 149/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2019 r.

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Mirostawa Molenda-Migdalewicz
Protokolant: star. sekr. sadowy Katarzyna Awsiukiewicz

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2019 r. w Legnicy
sprawy z wniosku E. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.
o ponowne ustalenie kapitalu poczatkowego

na skutek odwolania E. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 2 stycznia 2018 1.

znak (...)

I. zmienia decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. z dnia 2 stycznia 2018 r. znak
(...) w ten sposob, ze ustala WWPW kapitatu poczgtkowego wnioskodawczyni E. W. na 32,20%,
wyliczonego z 10 lat kalendarzowych od 01 stycznia 1988 r. do 31 grudnia 1997 r. i wysokosé
kapitalu poczqtkowego na dzien o1 stycznia 1999 r. 71.977,51 zl (siedemdziesiqt jeden zlotych
dziewieéset siedemdziesiqt siedem zlotych 51/100),

II. oddala dalej idgce odwolanie.
Sygn. akt VU 149/18

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 2 stycznia 2018 r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. ponownie ustalil E. W.
wysoko$¢ kapitalu poczatkowego. Warto$éc kapitalu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999 r. wyniosla 67.166,33 zl.
Podstawe wymiaru kapitatu poczatkowego w kwocie 312,30 zl ustalono

w wyniku pomnozenia wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru wynoszacej 25.58 % przez kwote 1.220,89 zt tj. kwote
bazowa.

Ponadto do obliczenia wartoéci kapitatu przyjeto:
- okresy sktadkowe w wymiarze 17 lat, 0 miesiecy i 20 dni tj. 204 miesigce,

- okresy nieskladkowe w wymiarze 4 lat, 11 miesiecy i 16 dni tj. 59 miesiecy,



- wspolezynnik proporcjonalny do osiggnietego na dzien 31 grudnia 1998 r. wieku oraz okresu skladkowego i
nieskladkowego - wynoszacy 79,31 %,

- $rednia dalszego trwania zycia - wyrazona w miesiacach dla os6b w wieku 62 lat
- wynoszaca w przypadku wnioskodawczyni 209 miesiecy.

Do ustalenia warto$ci kapitalu poczatkowego Zaklad nie uwzglednil okresu
od 1 stycznia 1998 r. do 31 grudnia 1998 r. poniewaz wnioskodawczyni zostala wylaczona
z ubezpieczenia spolecznego.

Wnioskodawczyni odwolala sie od przedmiotowej decyzji.

W uzasadnieniu wskazala, ze wnosi o przeliczenie kapitalu poczatkowego na podstawie kalkulacji wynikowej w oparciu
o ktora jej zdaniem mozna ustali¢ zysk netto ajenta czyli miesieczne wynagrodzenia, lub w przypadku braku takiej
mozliwo$ci ewentualnie o przyjecie za ww. okres najnizszego wynagrodzenia.

W odpowiedzi organ wniost o oddalenie odwolania.

W uzasadnieniu wskazal, ze nie przyjat za ten okres wynagrodzenia minimalnego poniewaz wnioskodawczyni nie
pozostawata w stosunku pracy lecz wykonywala umowe agencyjna, nie ma wiec mozliwosci zastosowania art. 2 ustawy
emerytalnej. Organ nadmienil, ze poza Swiadectwem pracy z dnia 9 grudnia 2018 r., umowa agencyjna z 20 sierpnia
1985r.

i kalkulacja wynikowa wnioskodawczyni nie zlozyla innego dokumentu, ktory moglby wiarygodnie potwierdzic¢
przychéd, od ktorego byly odprowadzane skladki na ubezpieczenie spoteczne. Nadto organ rentowy nie mdgt mieé
pewnosci, iz wnioskodawczyni rzeczywiScie odprowadzala skladki za caly okres sporny.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny sprawy :

Whnioskodawczyni E. W. - urodzona (...) - oraz jej maz J. W. w dniu (...) zawarli z (...)Spoldzielnia (...) z siedziba w M.
umowe agencyjna, ktorej przedmiotem byto prowadzenie placowki gastronomicznej tj. tj baru w S..

Zgodnie z § 2 ust. 4 umowy powierzona agentowi placowka byla czynna codziennie

w dni powszednie co najmniej od 11.00 do 21.30. Godziny otwarcia placowki byly ustalone przez zleceniodawce w
porozumieniu z wlaSciwym terenowym organem administracji panstwowej. Przerwy w pracy placéwki kazdorazowo
nalezato uzgadniac ze zleceniodawca

i wlagciwym terenowym organem administracji panstwowe;.

Stosownie do tresci § 15 ust. 1 ww. umowy z tytulu wykonywanej pracy na podstawie niniejszej umowy agent byl
objety obowiazkowym ubezpieczeniem spolecznym. Stosownie do postanowien ustawy z dnia 19 grudnia 1975 r.
o ubezpieczeniu spolecznym os6b wykonujacych prace na rzecz jednostki gospodarki uspolecznionej na podstawie
umowy agencyjnej lub umowy zlecenia ( Dz. U. nr 45 poz. 32 ze zm. ) i przepis6w na jej podstawie wydanych w sprawie
zabezpieczenia spolecznego decyzje wydal Oddzial ZUS w Z..

Dowod:
- akta emerytalne w tym: umowa agencyjna ( k. 12-19 );

Wysoko$¢ kapitatu poczatkowego z uwzglednieniem wynagrodzenia minimalnego za okres
od 20 sierpnia 1985 r. do 30 czerwca 1991 r. wynosi 71.977,51 zk.

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustalono w wyniku pomnozenia wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru
wynoszacego 32,20% kwote bazowg 1.220,89 zi
(32,20 % x 1220,89 z1 = 393,13 z}).



Dowod:

- pismo organu rentowego z 24 lipca 2018 r. ( k.34-37);
Sad zwazyl co nastepuje

Odwolanie zaslugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Zgodnie z art. 174 ust. 1 ustawy emerytalnej kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okreSlonych w art. 53, z
uwzglednieniem ust. 2-12. Przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejscia w zycie
ustawy:

1) okresy sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6;
2) okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 5;

3) okresy niesktadkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre$lony w art. 5 ust.
2 (ust. 2).

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre§lonych

wart. 15, 16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18, z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem
1 stycznia 1999 r. (art. 174 ust. 3). Do obliczenia kapitalu poczatkowego przyjmuje sie kwote bazowa wynoszaca 100
% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w II kwartale kalendarzowym 1998 r. (art. 174 ust. 7). Przy obliczaniu
kapitalu poczatkowego cze$¢ kwoty bazowej wynoszacej 24 % tej kwoty mnozy sie przez wspodlczynnik proporcjonalny
do wieku ubezpieczonego oraz okresu skladkowego

i nieskladkowego osiggnietego do dnia 31 grudnia 1998 r. Wspolczynnik ten oblicza sie wedlug ustalonego w ustawie
wzoru (art. 174 ust. 8). Wzor ten przewiduje uwzglednienie m.in. wieku ubezpieczonego oraz osiggnietego do dnia 31
grudnia 1998 r. stazu ubezpieczeniowego, ktéry oznacza udowodniony okres sktadkowy i nieskladkowy. Zgodnie

z art. 174 ust. 9a ustawy emerytalno-rentowej, staz ubezpieczeniowy i wymagany staz,

o ktorych mowa w ust. 8, okresla sie w dniach, jezeli jest to dla ubezpieczonego korzystniejsze.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezy,

iz przedmiot sporu zakre$lilo zadanie wnioskodawczyni, ktéra domagala sie za okres

od 20 sierpnia 1985 r. do 30 czerwca 1991 r. wyliczenia podstawy wymiaru przy przyjeciu zasad wynikajacych z aneksu
( do umowy agencyjnej z 20 sierpnia 1985 r. ) z 10 wrze$nia 1987 r. W aneksie tym ustalono, ze podstawe naliczenia
skladek stanowi¢ bedzie 5 — krotno$¢ najnizszego obowiazujacego wynagrodzenia.

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego Sad uznal, ze odwolanie wnioskodawczyni zaslugiwalo na
uwzglednienie w cze$ci dotyczacej obowigzku wliczenia przez organ za lata 1985- 1991 r. najnizszego obowigzujacego
w tym okresie wynagrodzenia.

Wskazaé bowiem nalezy, ze z § 1 pkt 2 rozporzadzeniem Rady Ministrow

z dnia 21 kwietnia 1982 r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie wykonania ustawy

o ubezpieczeniu spolecznym oséb wykonujacych prace na rzecz jednostek gospodarki uspolecznionej na podstawie
umowy agencyjnej lub umowy zlecenia (Dz. U. nr 13,

poz. 102), wynika, iz przepisy rozporzadzenia ustalajg najnizsza podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne i $wiadczen z tego ubezpieczenia dla osob, ktoére zawarly umowe na zasadach prowizyjnych, jak i na
zasadach zryczaltowanej odplatno$ci.Najnizsza podstawa wymiaru nie moze by¢ nizsza od najnizszego wynagrodzenia
obowiazujacego w gospodarce uspolecznionej w okresie, w ktérym dokonuje sie wymiaru skladek i z ktérego ustala sie
podstawe wymiaru §wiadczen. Najnizsza podstawe wymiaru skladek i §wiadczen stosuje sie jednak pod warunkiem,
ze czas pracy okreSlony w umowie odpowiada co najmniej pelnemu wymiarowi czasu pracy obowigzujacego
pracownikdéw jednostki gospodarki uspolecznionej, ktéora zawarla umowe.



Whnioskodawczyni spelnita ww. warunek albowiem jej dobowy czas pracy wynosil
co najmniej dziesiec¢ i pot godziny.

Wysoko$¢ podstawy wymiaru z uwzglednieniem minimalnego wynagrodzenia zostala wyliczona zgodnie z danymi
zawartymi w piSmie organu z dnia 24 lipca 2018 r. i wyniosla 71.977,51 zk

Majac na uwadze powyzsze Sad na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil decyzje organu w ten sposéb, ze ustalil
WWPW kapitalu poczatkowego wnioskodawezyni E. W. na 32,20 % wyliczonego z 10 lat kalendarzowych od 1 stycznia
1988 r. do 31 grudnia 1997 r. i ustalil wysoko$¢ kapitalu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999 r. na kwote 71.977,51
z} ( siedemdziesiat jeden tysiecy dziewiecset siedemdziesiat siedem zlotych

51/100).

O powyzszym orzekt w pkt I sentencji wyroku.
W pkt II sentencji wyroku Sad oddalil dalej idgce odwolanie.

Odwolanie wnioskodawczyni dotyczylo bowiem wliczenia do podstawy wymiaru,
za caly okres od 20 sierpnia 1985 r. do 30 czerwca 1991 r.,5 - krotno$ci najnizszego obowigzujacego wowczas
wynagrodzenia

Wskazac nalezy, ze wnioskodawczyni oprocz dokumentéw dolgczonych jako zalaczniki do pisma wniesionego do Sadu
w dniu 9 kwietnia 2018 r. oraz legitymacji ubezpieczeniowej ztozonej do akt sprawy na rozprawie w dniu 29 czerwca
2018 1. jak sama zeznala

nie dysponuje zadnymi dokumentami potwierdzajagcymi wplate zaréwno nalezno$ci z tytulu noty ksiegowej
wystawionej przez (...) z siedziba w M.

jak i nie przedstawila dokumentéw na okoliczno$é jak dlugo byly wplacane naleznosci wskazane w aneksie z 10
wrze$nia 1987 r.

Pelnomocnik organu rentowego na rozprawie wskazal, ze z przepiséw rozporzadzeniem zmieniajacego z dnia 21
kwietnia 1982 r. wynika, iz gébrna granice podstawy wymiaru skladek nie moze przekroczyé miesiecznie pieciokrotnego
najnizszego wynagrodzenia obowigzujacego w gospodarce uspolecznionej. Przy czym w tym okresie wnioskodawczyni
mogta np. sklada¢ wniosek o obnizenie tej podstawy. Mogla tez oplaci¢ nalezno$¢ w innej wysoko$¢.

W konsekwencji sad uznatl, ze w sprawie brak jest zatem danych, potwierdzajacych oplacenie przez wnioskodawczynie
skladki w sposdb okre$lony w zalgczniku do umowy agencyjnej z 10 wrzeénia 1987 r.



