Sygn. aktV U 477/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2018 r.

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Mirostawa Molenda-Migdalewicz
Protokolant: star. sekr. sadowy Katarzyna Awsiukiewicz

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2018 r. w Legnicy
sprawy z wniosku L. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.
o wysoko$¢ emerytury i wyré6wnanie

na skutek odwolania L. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 25 maja 2018 1.

znak (..)

oddala odwolanie

SSO Mirostawa Molenda-Migdalewicz

Sygn. akt V U 477/18

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. decyzja z dnia 25 maja 2018r., - wykonujac wyrok Sadu Okregowego
w Legnicy z dnia 07 marca 2018r. — przeliczyl od dnia 01 listopada 2016r. tj. od daty okre$lonej w wyroku emeryture

wnioskodawey L. S. .

W odwotaniu od powyzszej decyzji L. S. wniost o przyznanie prawa do przeliczenia emerytury od dnia 01 marca 2016r. i

zmiane zaskarzonej decyzji poprzez przyznanie wyréwnania emerytury za okres od 01 marca 2016r. do 31 pazdziernika

2016r.

W uzasadnieniu odwotlania skarzacy wskazal , ze w sprawie VU 95/17 Sad Okregowy w Legnicy dopuscit dowod

m.in. z opinii bieglego z zakresu ubezpieczen spoltecznej , w ktorej ustalony zostal dla wnioskodawcy wyzszy kapital

poczatkowy , a w konsekwencji ustalona zostala emerytura w wyzszej wysokoSci .

W odpowiedzi na odwolanie, Zaklad Ubezpieczen Spotecznych w L. wnibst o jego oddalenie .



W uzasadnieniu wskazano , ze prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 21 czerwca 2016r.
oddalono odwolanie kwestionujace wysoko$é emerytury przyznanej decyzja ZUS Oddzial w L. z dnia 21 kwietnia
2016r. .

L. S. od tego wyroku nie wniést apelacji, a kolejny wniosek o przeliczenie emerytury ztozyt do ZUS Oddzial w L. dopiero
w dniu 09 listopada 2016r.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
W dniu 01 marca 2016r. L. S. zlozyl wniosek o przyznanie prawa do emerytury .

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. - rozpoznajac w/w wniosek przyznal wnioskodawcy prawo do
emerytury , przyjmujac , ze kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego — na dzien nabycia prawa do emerytury
— wynosila 220676,25z} , a warto$¢ emerytury 1243,91zt .

W odwolaniu od tej decyzji wnioskodawca nie zgodzil sie z wysoko$cia wyliczonej emerytury .
Odwolanie nie zwieralo uzasadnienia stanowiska wnioskodawcy .

Postepowanie w tej sprawie prowadzone bylo przed Sagdem Okregowym-Sadem Pracy i Ubezpieczeni Spolecznych w
Legnicy , pod sygnatura VU 533/16 .

Wyrokiem z dnia 21 czerwca 2016 r. Sad Okregowy w Legnicy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil odwolanie
wnioskodawcy od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w L. z dnia 21 czerwca 2016 .

L. S. nie zlozy! apelacji od powyzszego wyroku , ktérego prawomocno$é stwierdzono z uptywem 19 lipca 2016r.
W dniu 09 listopada 2016r. ubezpieczony ztozyl w ZUS Oddzial w L. wniosek o ponowne przeliczenie emerytury

Rozpoznajac wniosek z dnia 09 listopada 2016r. organ rentowy decyzja z dnia 24 listopada 2016r. odméwil L. S. prawa
do przeliczenia emerytury .

W uzasadnieniu wskazano , ze skladajac wniosek o przeliczenie emerytury ubezpieczony nie przedlozyt nowych
dowodow majacych wplyw na zmiane wysokosci §wiadczenia .

Odwolaniu od tej decyzji ztozyt wnioskodawca , domagajac sie przeliczenia emerytury przy uwzglednieniu wpis 6w w
legitymacji ubezpieczeniowej oraz uwzglednienia zarobkéw za lata 1974-1979 z (...) B..

Postepowanie w tej sprawie prowadzone bylo przed Sagdem Okregowym-Sadem Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
Legnicy , pod sygnatura VU 95/17 .

W sprawie opinia wydana zostala przez bieglego sadowego z zakresu ubezpieczen spolecznych , ktéry dokonal
ustalenia WWPW kapitalu poczatkowego na dzien 01 stycznia 1999r. , ustalenia wysokoéci zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego na dzien zlozenia wniosku o przeliczenie emerytury tj. na dzien o9 listopada 2016r. , przy uwzglednieniu
danych zawartych w aktach osobowych wnioskodawcy z Przedsiebiorstwa (...) w B. , (...)Zaklady (...)w W. i aktach
ubezpieczeniowych wnioskodawcy , przy uwzglednieniu ustawowego wymiaru czasu pracy

Wyrokiem z dnia 07 marca 2018 r. Sad Okregowy w Legnicy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zmienit decyzje
ZUS Oddzial w L. z dnia 24 listopada 2016r. w ten sposob , ze do ustalenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego
przyjeto WWPW ustalony z kolejnych 10 lat tj. od 1973r. do 1982r. wynoszacy 128,11% , przy ktorym warto$¢ kapitatu
poczatkowego po waloryzacji na dzien nabycia prawa do emerytury po przeliczeniu od miesiaca zlozenia wniosku
wynosita 155521 , do ktorej przystuguje zwiekszenie z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenia spoleczne rolnikow
w kwocie 37,51z} .



Odwolanie w pozostalym zakresie zostalo oddalone , a w pkt. III wyroku stwierdzono , ze organ rentowy nie ponosi
odpowiedzialno$ci za opdznienie w ustaleniu wysokoSci §wiadczenia .

Wykonujgc prawomocny wyzej wskazany wyro- ZUS Oddziat w L. wydal zaskarzona decyzje .

dowaéd :

- akta emerytalne k. 49-61 i nastepne , akta kapitalu poczatkowego

- akta Sadu Okregowego w Legnicy , sygn. VU 533/16.

Sad zwazyl co nastepuje:

Odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie.

W sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych nalezy stosowaé przepisy prawa w ich literalnym brzmieniu

Przepis art. 116 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
stanowi za$, ze postepowanie w sprawach Swiadczen wszczyna sie na podstawie wniosku zainteresowanego, chyba ze
ustawa stanowi inaczej.

W sprawach rentowych natomiast cale postepowanie wszczynane jest tylko i wylacznie na wniosek osoby
zainteresowane;j.

Z kolei art. 129 ust. 1 ww. ustawy stanowi, ze $wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania prawa do tych
Swiadczen, nie wezesniej jednak niz od miesiaca, w ktérym zgloszono wniosek.

W mysl za$ przepisu art. 133 ust. 1 pkt 1 cyt. ustawy —w razie ponownego ustalenia przez organ rentowy prawa do
Swiadczen lub ich wysokosci, przyznane lub podwyzszone §wiadczenia wyplaca sie, poczynajac od miesiaca, w ktorym
powstalo prawo do tych §wiadczen lub do ich podwyzszenia, jednak nie wcze$niej niz od miesiaca, w ktérym zgloszono
wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Rowniez przepisy rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011 r. w sprawie
postepowania o Swiadczenia emerytalno-rentowe (Dz.U. Nr 237, poz. 1412) uzalezniaja wszczecie postepowania w
sprawach Swiadczen emerytalno-rentowych od wniosku zainteresowanego, chyba ze przepisy ustawy przewiduja
wszczecie tego postepowania z urzedu (§ 3). Ustawa emerytalno- rentowa okresla szczegoélowo sytuacje, w ktérych
organ rentowy ma obowiazek podjac¢ dzialania z urzedu , a sytuacja wnioskodawcy do takich sie nie nalezata.

L. S. zaé wniosek o przeliczenie emerytury stanowigcej podstawe wydania decyzji dnia 24 listopada 2016r. - zlozyl w
dniu 09 listopada 2016r.

Reasumujac , w ocenie Sadu, organ rentowy prawidlowo wykonujac wyrok Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 07
marca 2018r. , sygn. akt VU 9517 — przeliczyl emeryture wnioskodawcy od miesigca zlozenia wniosku o to przeliczenie,
czyli od dnia 01 listopada 2016 r.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal zaskarzong decyzje za prawidlows i w konsekwencji na podstawie art. 477
§ 1 k.p.c. odwolanie oddalil , gdyz nie znalaz}l podstaw do jego uwzglednienia z przyczyn wskazanych w niniejszym
uzasadnieniu .



