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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2019 1.

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Krzysztof Glowcezynski
Protokolant: star. sekr. sgdowy Magdalena Teteruk

po rozpoznaniu w dniu 30 lipca 2019 r. w Legnicy
sprawy z wniosku N. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.
o ustalenie niepodlegania ubezpieczeniom spolecznym P. K.
na skutek odwolania N. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 2 stycznia 2019 T.

znak (..)

I. zmienia decyzje Zakltadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. z dnia o2 stycznia 2019 r.,
znak (...) w ten sposoéb, ze stwierdza, iz P. K. nie podlega obowiqgzkowo wskazanym w tej decyzji
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu, wypadkowemu i zdrowotnemu w okresie od dnia o1
czerwca 2016 r. do 31 grudnia 2016 r. jako zleceniobiorca u prowadzqcego pod firmgq (... )dzialalnosé
gospodarczq N. R.,

II. zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. na rzecz N. R. kwote 180 zl tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

sedzia Krzysztof Glowczynski
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UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w L. decyzja Nr (...) z dnia 02 stycznia 2019 r. stwierdzil, Zze P. K. podlega
obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym wypadkowemu i zdrowotnemu w okresie od dnia 01 czerwca
2016 r. do 31 grudnia 2016 r. jako zleceniobiorca u platnika sktadek (...). Jednoczeénie organ rentowy ustalil P. K.
podstawe wymiaru skladek:

- za miesiac listopad 2016 r. w kwocie 11.750,00 zl - na ubezpieczenia emerytalne, rentowe i wypadowe oraz w kwocie
10.426,95 zt - na ubezpieczenie zdrowotne;



- za miesiac grudzien 2016 r. w kwocie 70.094,00 zl - na ubezpieczenia emerytalne, rentowe i wypadowe oraz w kwocie
62.201,42 7} — na ubezpieczenie zdrowotne.

Nadto ustalit kwote skladki na ubezpieczenie zdrowotne:
- za miesigc listopad 2016 r. - w kwocie 938,43 zl,
- za miesigc grudzien 2016 r. - w kwocie 5.598,13 zk.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, Ze w umowach o dzielo zawartych pomiedzy platnikiem skladek a
ubezpieczonym nie okreslono oznaczonego dziela. W wyniku wykonywania czynno$ci okres§lonych w umowach nie
powstalo oznaczone dzielo, bedace z gory okre$lonym, samoistnym rezultatem pracy. CzynnoSci remontu pomieszczen
i prace wykonczeniowe polegaly na starannym dzialaniu, gdyz nie prowadzily do wytworzenia konkretnego,
zindywidualizowanego dziela, jak tez nie wymagaly od wykonawcy specyficznych cech czy umiejetnoSci, poza
umiejetnosSciami zawodowymi. Oddzial ZUS stwierdzil, ze na wykonywane prace ubezpieczony nie udzielal rekojmiize
po wykonaniu pracy nie doszlo do formalnego odbioru dziela. P. K. podczas wykonywania uméw w okresie od dnia 01
czerwca 2016 1. do dnia 31 grudnia 2016 r., nie posiadal innych tytutéw rodzacych obowiazek ubezpieczen spotecznych.
Organ rentowy wskazal, ze na podstawie protokotu kontroli z dnia 19 paZdziernika 2018r. ustalono, ze platnik sktadek
(...) za miesiace listopad 2016 r. i grudzien 2016 r. nie zadeklarowat skladek na ubezpieczenia emerytalne, rentowe,
wypadkowe oraz ubezpieczenie zdrowotne od uzyskanych przychodéw z tytulu wykonania umoéw cywilnoprawnych
przez P. K. w dniu 30 listopada 2016 r. w kwocie 11.750,00 zl, oraz w dniu 30 grudnia 2016 r. w kwocie 70.094,00 zt.

Oddziat ZUS ocenil, ze laczace wnioskodawce i platnika skladek umowy nie byly umowami o dzielo, czyli takimi,
ktorych celem jest uzyskanie $cisle okreslonego materialnego, badz niematerialnego rezultatu. Umowy sg bowiem
umowami starannego dzialania i jako takie podlega¢ winny zgloszeniu do ubezpieczen spolecznych

W odwolaniu od powyzszej decyzji prowadzacy przedsiebiorstwo po firma (...) N. R.zarzucil obraze prawa
materialnego art. 6 ust. 1 pkt 4iart. 6 b, 11-12 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych przez przyjecie, ze czynnoéci
wykonywane przez P. K. nalezy oceni¢ przez pryzmat art. 750 k.c., podczas gdy prawidlowa ocena stanu faktycznego i
wykladnia tych przepisoéw i stanu faktycznego prowadzi do wniosku, ze mieliSmy do czynienia z umowa o dzielo z art.
627 k.c. Wskazujac na powyzsze skarzacy wnidst o zmiane wskazanej decyzji w caloSci i ustalenie, ze laczyta go z P. K.
umowa o dzielo. Nadto wniost o zasgdzenie kosztéw sadowych i zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu N. R. stwierdzil, ze zlecone prace mialy charakter twoérczy. Po ich wykonaniu powstal obiekt
uzytkowy. Prace byly wykonywane przez osobe posiadajaca wysokie kwalifikacje. W ocenie odwolujacego nie moze
by¢ mowy o powtarzalnosci, za ktéra nie idzie indywidualny wynik prac. Prace byly projektowane i odbierane przez
zamawiajacego. Odbior nie mial charakteru formalnego, nie sporzadzano z tego protokolu. Przepisy umowy o dzielo
nie wymagajg takiego. Wszelkie uwagi dotyczace sposobu wykonania dziela byly realizowana na biezaco. Wykonawca
nie sporzadzit dokumentu rekojmi na dzielo gdyz ewentualne prace byly wykonywane na biezace, za$ strony umowilty
sie ze jesli zajdzie potrzeba naprawy zostana one zrealizowane.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w L. wniost o jego oddalenie oraz o zasadzenie
od odwolujacego sie kosztow zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu wskazal na te same przyczyny co w skarzonej
decyzji.

Sad ustalil co nastepuje.

W dniu 01 czerwca 2016 r. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) N. R.(jako zamawiajacy) i P. K.
(jako wykonawca) zawarli umowe nazwang umowa o dzielo. Zgodnie z postanowieniami przedmiotowej umowy,
wykonawca przyjal do wykonania w terminie do 31 grudnia 2016 r.: skucie tynkéw, wykonanie podciggow,
zamurowanie otwordéw, uprzatniecie gruzu, wzmocnienie $cian (opaska stalowa), usuniecie wykladzin PCV,
wykonanie otworéw do piwnicy, usuniecie posadzki w piwnicy, skucie tynkéw w piwnicy, wykonanie wylewki w



piwnicy, zamurowanie drzwi w piwnicy, gruntowanie $cian 25 m'? x 4 sztuki, wykonanie instalacji elektrycznej —
parter i piwnica, wykonanie $cianki dzialowej z przesuwnymi drzwiami, wykonanie $cian i sufitéw rigips, malowanie
Scian, wykonanie instalacji wentylacyjnej. Wymienione prace mialy by¢ wykonane w kompletnie zdewastowanym i
od okolo 10 lat nieuzytkowanym lokalu mieszkalnym w L. przy ul. (...). Celem remontu bylo przystosowanie lokalu
do celéw biurowych. Stosownie do tego przeznaczenia P. K. wykonal w nim instalacje elektryczne i informatyczng. W
zwigzku z tym, ze N. R. zakupil lokal przy ul. (...) w L. zdecydowal o zmianie przeznaczenia remontowanego lokalu
przy ul (...). Zgodnie z jego decyzja, P. K. zobowigzany zostal do przerobienia wykonanych wcze$niej pomieszczen
z przeznaczeniem na salon (...). W lokalu przy ul. (...) wymieniony usunal istniejace tynki i sufity, pod nadzorem
przeprojektowal pomieszczenia. Po uzyskaniu dostepu do piwnicy, jej pomieszczenia zaadoptowal na potrzeby salonu
spa. Wczeéniej w pomieszczeniach piwnicy byly planowany lokal socjalny, w tym toaleta i kuchnia. Wyburzenie
niektérych Scian i podlogi pomiedzy lokalem mieszkalnym piwnica zasugerowal inwestorowi wykonujacy prace
remontowe P. K.. Te rozwiagzanie uwzglednitl wykonawca projektu. N. R. okre§lil jedynie przeznaczenie lokalu przy
ul. (...) na potrzeby biura, zas P. K. mial pelna swobode w zakresie rozplanowania poszczegblnych pomieszczen. W
tym lokalu sie¢ wodociagowa zostala wykonana od podstaw. Okazalo sie, ze lokal przy ul. (...) nie bylby w stanie
pomiescié 24 pracownikdow. W zwigzku z tym na cele biurowe zostal przeznaczony lokal przy ul. (...) w L.. W dniu
30 wrzeénia 2016 r., w ramach prowadzonej pod firmg (...) dzialalno$ci gospodarczej N. R. (jako zamawiajacy) i P.
K. (jako wykonawca) zawarli kolejng umowe, nazwang umowa o dzielo. Przedmiot tej umowy stanowito wykonanie
prac wykonczeniowych w lokalu przy ul. (...) w L.. Okre§lone umowg czynno$ci wykonawca miat wykonaé¢ w terminie
do 30 listopada 2016 r. Poza malowaniem jego pomieszczenia nie byly remontowane od okolo 20 lat. W tym lokalu
P. K. wykonal podobne prace jak przy ul. (...). Wymienil w nim siec elektryczna, rozprowadzil sie¢ informatyczna,
naprawil ubytki Scian, wymienil i wyburzyt czesé sufitow i w ich miejsce wykonal nowe. Wybudowatl nowe $ciany w
celu wydzielenia pomieszczen. Wykonujac te prace uwzglednil okre$long przez N. R. liczbe pracownikéw dla kazdego
pomieszczenia biurowego. Ostateczny efekt wykonanych w obu lokalach robot jest wynikiem pomystu P. K.. On na te
budowy dostarczal materialy budowlane. Dokonywat ich wyboru i zakupu. N. R. zdal sie w tym zakresie na wiedze P. K..
Przed przystapieniem do prac remontowych starych pomieszczen nie jest mozliwe przewidzenie zakresu wszystkich
koniecznych do wykonania robo6t. Fizycznie zostal wykonany wiekszy zakres robét niz planowano.

Whnioskodawca sporadycznie pojawial sie na budowach. P. K. staral sie wykona¢ robote tak aby miala ona
indywidualny charakter. Wymieniony mial pelng swobode w realizacji zawartych umoéw. Skutkiem jego pracy powstaly
inne pomieszczenia niz pierwotnie zakladano. Wykonana przez niego praca w pehni spetniala oczekiwania N. R..

N. R. nie sporzadzil protokotu odbioru robét a P. K. formalnie nie udzielil rekojmi na wykonane prace.
Przed zawarciem z N. R. uméw P. K. z powod6w zdrowotnych wyrejestrowat dzialalnoé¢ gospodarcza.

(okolicznoéci poza sporem; w tym szczegblnie w aktach ubezpieczeniowych wymienione wyzej umowy wraz z
zeznaniem P. K., k. 41v.-42 i wyjasnieniami N. R, k. 42 oraz dokumentacja projektowa i fotograficzna)

Sad zwazyl co nastepuje.
Odwolanie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 12 w zwigzku z art. 13 pkt 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych (tj. Dz.U.
Z 2017 1. poz. 1778), obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz ubezpieczeniu wypadkowemu -
podlegaja od dnia oznaczonego w umowie jako dnia rozpoczecia jej wykonywania do dnia rozwigzania lub wygasniecia
tej umowy - osoby fizyczne, ktore na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami wykonujacymi prace na podstawie
umowy zlecenia.

Na gruncie rozpoznanej sprawy istota sporu wymagala okreélenia charakteru zawartych przez wnioskodawce z P. K.
umoéw. Z jednej bowiem strony N. R. nie podzielajac zastrzezen organu rentowego konsekwentnie uwaza ze zawarte



przez niego umowy sa umowami o dzielo, za$ organ rentowy twierdzi, iz umowy te sa umowami o §wiadczenie ustug
do ktorych zgodnie z kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia.

Umowe o dzielo definiuje przepis art. 627 k.c. stanowiac, ze przez umowe o dzielo przyjmujacy zamoéwienie
zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Stosownie natomiast
do tresci art. 734 § 1 k.c., poprzez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania okreslonej
czynno$ci prawnej dla dajacego zlecenie, przy czym do pokrewnych, do zlecenia uméw o $wiadczenie ustug (art.750
k.c.) stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu.

Wskazania wymaga, ze jednym z kryteriow przemawiajacych za umowa o dzielo jest kryterium podmiotowe. Odnosi
sie ono do okreslonego zawodu przyjmujacego zamodwienie, jego specyficznych umiejetnoéci, predyspozycji czy
talentéw. Elementy podmiotowe nie maja az tak duzego znaczenia przy zleceniu i umowach mu pokrewnych — w
przeciwienstwie do umowy o dzielo, ktorej istota jest osobiste §wiadczenie wykonawcy dziela, ktére winno odpowiadaé
osobistym potrzebom zamawiajacego. Umowa o dzielo, ktéra zdefiniowano w art. 627 k.c. jako zobowiazanie do
wykonania oznaczonego dziela za wynagrodzeniem — wymaga dzialania przyjmujacego zamowienie, ktére ma w
przyszlosci doprowadzi¢ do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu, za wynagrodzeniem zaleznym od
wartoSci dziela. Umowa o dzielo zaklada swobode i samodzielnoé¢ w wykonaniu dziela, a jednoczesnie nietrwaloéc
stosunku prawnego, gdyz wykonanie dziela ma charakter jednorazowy i jest zamkniete terminem wykonania.
Przyjmuje sie przy tym, ze rezultat, o ktéory umawiajq sie strony, musi mie¢ samoistny byt oraz by¢ obiektywnie
osiagalny i pewny. Wykonanie dziela najczesciej przybiera forme wytworzenia rzeczy, czy tez dokonania zmian
W rzeczy juz istniejacej (naprawienie, przerobienie, uzupehienie). Tego rodzaju postacie dziela s3 rezultatami
materialnymi umowy zawartej miedzy stronami, weryfikowalnymi w razie zaistnienia wad (por. wyrok SN z 3 listopada

1999 r. LEX nr 45451).

Odnoszac wskazane uwagi ogblne do ustalonych w sprawie faktéw uzasadnione w przekonaniu Sadu jest stanowisko
platnika skladek N. R..

Przede wszystkim nalezy podkreslié, ze z zeznan P. K. jak i wyjasnien wnioskodawcy wynika, iz P. K. w lokalu przy
ul. (...) od podstaw samodzielnie wykonal calo$¢ prac polegajacych w pierwszej kolejnoSci na przystosowaniu w
zdewastowanym lokalu mieszkalnym wykonanych od podstaw pomieszczen dla potrzeb biura a nastepnie po zmianie
koncepcji, na wykonaniu prac majacych na celu przeksztalcenie tego biura w salon (...). Wnioskodawca wprawdzie
otrzymywal od platnika sktadek na biezaco ogélne uwagi i staral dostosowywac sie do nich ale jednocze$nie dziatajac
w oparciu o przygotowany wczesniej projekt, mial duza swobode w interpretacji i wykonaniu dziela. Jak wynika z
ustalonego stanu faktycznego P. K. w szczeg6lnoéci sam decydowal o tym w jaki sposdb i przy uzyciu jakich materialow
wykona¢ zaplanowane prace. Decydowal o rozplanowaniu poszczegélnych pomieszczen. Ponadto narzedzia przy
uzyciu, ktoérych wnioskodawca wykonywat prace byly jego wlasnoécig. Niezaleznie od powyzszego N. R. dokonal
odbioru dziela oraz sprawdzit dzielo pod katem wad fizycznych.

Na analogicznych zasadach wnioskodawca wykonywat prace w lokalu na ul. (...).

W $wietle zebranego materialu N. R. skutkiem osobistych staran P. K. osiggnal majacy indywidualny charakter
rezultat, ktorego efektem sg w pelni spelniajace oczekiwania inwestora salon (...)oraz adaptacja lokalu przy ul. (...)
na biuro. Wnioskodawca do wykonania dziela zaangazowal P. K. ze wzgledu na ponad 20-letnie jego do$wiadczenie
zawodowe, wynikajace z tego doSwiadczenia fachowe przygotowanie i wysokie praktyczne umiejetnoéci zawodowe.
Niewatpliwym rezultatem jego staran sg speliajace konkretne oczekiwania wnioskodawcy poddane gruntowym
zmianom pomieszczenia salonu (...)i biura.

W $wietle zebranego materialu i powyzszych rozwazan zawarte pomiedzy N. a P. K. umowy ze wzgledu na ich cechy
mialy w przekonaniu Sgdu charakter umoéw o dzielo.



Majac na uwadze powyzsze Sad, na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje i orzekl co do istoty
sprawy.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zwiazku z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. poz. 1800; ze zm.: Dz.U
7 2016 r. poz. 1668, z 2017 r. poz. 1797).



