Sygn. aktV Ua 30/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2019 T.

Sad Okregowy w Legnicy V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Wilga

Sedziowie: SSO Krzysztof Glowczynski,

SSO Mirostawa Molenda-Migdalewicz (spr.)

Protokolant: star. sekr. sqdowy Ewa Sawiak

po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2019 r. w Legnicy

na rozprawie

sprawy z odwolania B. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

o swiadczenie rehabilitacyjne

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Rejonowego w Legnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 4 wrzesnia 2018 r.

sygn. akt IV U 96/17

oddala apelacje.

SSO Krzysztof Glowcezynski SSO Jacek Wilga SSO Mirostawa Molenda-Migdalewicz

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. decyzja z 23 lutego 2017 r., znak sprawy: (...) - (...), nr sprawy: (...),
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. odmoéwit B. M. prawa do Swiadczenia rehabilitacyjnego za okresy: od
1 listopada 2016 r. do 30 listopada 2016 r. oraz od 1 stycznia 2017 r. do 31 stycznia 2017 r. oraz zobowigzal ja do
zwrotu nienaleznie pobranego Swiadczenia rehabilitacyjnego wraz z odsetkami w tacznej wysokosci 9.355,35 zl, w tym
9.276,60 z funduszu chorobowego za ww. okresy oraz 78,75 zl tytulem odsetek z funduszu chorobowego.

Na skutek odwolania od powyzszej decyzji sprawe rozpoznal Sad Rejonowy w Legnicy , ktéry wyrokiem z dnia 04
wrze$nia 2018r. , wydanym w sprawie IVU 96/17, zmienil powyzsza decyzje w ten sposob, ze przyznal ubezpieczone;j
B. M. prawo do $wiadczenia rehabilitacyjnego za okresy: od 1 listopada 2016 r. do 30 listopada 2016 r. oraz od 1
stycznia 2017 r. do 31 stycznia 2017 r., zwalniajgc z obowiazku zwrotu tego Swiadczenia wraz z odsetkami w lacznej

kwocie 9.355,35z1.



Powyzsze rozstrzygniecie Sad opar} na nastepujaco ustalonym stanie faktycznym:

Whnioskodawczyni B. M. ma 52 lata i posiada wyksztalcenie zawodowe. Jest tkaczem tkanin dekoracyjnych. Obecnie
jest zatrudniona w (...) S.A. Zaklad (...) z siedzibg w P. na stanowisku flotator mineralow.

Wnioskodawczyni cierpi na wrodzone zwichniecia obu stawow biodrowych powiklane zmianami zwyrodnieniowymi,
skroceniem lewej konczyny dolnej, zmianami zwyrodnieniowymi stawéw kolanowych i koSlawymi paluchami. Jest
osoba niepelnosprawna w stopniu umiarkowanym na stale od urodzenia, o symbolu niepelnosprawnosci 05-R.
Stopien niepelnosprawnosci datuje sie od 10 grudnia 2013 r.

Z powodu zmian zwyrodnieniowych staw6w przebyla leczenie operacyjne.

W styczniu 2014 r. przebyla alloplastyke calkowita biodra prawego, ktére powiklane bylo wytworzeniem przetoki w
ranie pooperacyjnej okolicy biodra prawego.

W pazdzierniku 2014 r. przebyla alloplastyke biodra lewego.

Po leczeniu operacyjnym wnioskodawczyni przeszla rehabilitacja, takze w ramach prewencji rentowej ZUS. Po
wykorzystaniu zasitku chorobowego wykorzystata lacznie 12 miesieczny okres Swiadczenia rehabilitacyjnego.

Od kwietnia 2016 r. B. M. ponownie byla leczona w ramach zasitku chorobowego, a nastepnie w ramach
4-miesiecznego $wiadczenia rehabilitacyjnego z powodu dolegliwoséci stawu biodrowego lewego, kregostupa,
dolegliwo$ci bolowych stawéw kolanowych i bdlu stop.

W maju 2016 r. przebyla realloplastyke biodra lewego z wymiang panewki stawu biodrowego.

W sierpniu 2016 r. przebyla leczenie operacyjne koslawego palucha lewego w postaci artrodezy stawu $rédstopno-
paliczkowego w przebiegu aplazji III i IV koéci $rodstopia oraz palca III i IV obu stop. Po zabiegach poruszala sie
wsparta o kule lokciowe.

Po wykorzystaniu zasitku chorobowego, na podstawie opinii Lekarza Orzecznika ZUS, decyzja Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych z 20 pazdziernika 2016 r. otrzymala $wiadczenia rehabilitacyjne na okres 4 miesiecy, celem
kontynuowania leczenia. W tym czasie rany pooperacyjne byly wygojone, a powoddka poruszata sie wsparta o kule
lokciowa.

W okresie korzystania z ww. §wiadczenia rehabilitacyjnego B. M. 27 listopada 2016 r. uczestniczylta w spotkaniu
towarzyskim o nazwie (...), organizowanym przez Zwigzek Zawodowy (...) dzialajacy przy Oddziale Zakladu (...), w
trakcie ktorego siedziala przy stole.

W okresie od 3 do 8 stycznia 2017 r. przebywala u kuzynki zamieszkalej w Belgii, dokad podréz odbyla samochodem
osobowym.

20 stycznia 2017 r. ponownie uczestniczyla w spotkaniu towarzyskim o nazwie (...), organizowanym tym razem przez
Oddzial Zakladu (...), za§ w dniu nastepnym, tj. 21 stycznia 2017 r. uczestniczyla w przyjeciu z okazji urodzin kolezanki
w restauracji (...) w L. i siedziala przy stole.

Na przelomie stycznia i lutego 2017 r. przez okres ok. tygodnia wraz z partnerem przebywala w Brazylii u jego rodziny.
Podroz trwajaca ok. 12 godzin odbyla samolotem z F. do miejscowo$ci S.w Brazylii. Do F. ubezpieczona pojechata
samochodem.

Na skutek anonimu, pracodawca przeprowadzil kontrole prawidlowo$ci wykorzystania Swiadczenia rehabilitacyjnego.
Sporzadzony w wyniku ww. kontroli protokét kontroli prawidlowos$ci wykorzystania zwolnien lekarskich od pracy



zostal przestany do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w L., celem zajecia stanowiska w przedmiotowej
Sprawie.

W nastepstwie poczynionych ustalen ZUS Oddzial w L. wydal zaskarzong decyzje.

Sad Rejonowy ustalil, ze obecnie wnioskodawczyni nie odczuwa dolegliwo$ci ze strony stawow biodrowych oraz
stawow stop.

Po zakonczeniu leczenia, 21 lutego 2017 r. powrocila do pracy bez przedluzania wskazanego okresu leczenia. Przebywa
pod kontrola Poradni Ortopedyczne;.

Udzial B. M. w imprezach towarzyskich, jak réwniez w wyjazdach zagranicznych nie spowodowal skutkéw ubocznych i
nie przedtuzyl okresu rekonwalescencji po przebytych zabiegach operacyjnych, a takze nie zniweczyl efektow leczenia
operacyjnego.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy wskazal, ze odwolanie wnioskodawczyni zasluguje na
uwzglednienie.

Sad Rejonowy uznal, ze stwierdzono w niniejszej sprawie okolicznoéci istotne dla rozpoznania, ktére wymagaly
wiadomoSci specjalnych, co skutkowalo wszczeciem postepowania wyjasniajace i dopuszczeniem dowodu z opinii
bieglych z zakresu: medycyny pracy, ortopedii i pulmonologii.

Lacznie zostaly w sprawie opracowane i przedstawione cztery opinie bieglych sagdowych, z ktorych trzy — w ocenie
Sadu Rejonowego, potwierdzity zasadno$¢ wniesionego odwolania.

Przy ustaleniu stanu faktycznego sprawy Sad Rejonowy pomingl wnioski zawarte w opinii bieglego sadowego z
zakresu ortopedii S. G., poniewaz na skutek omylki uzasadnienie opinii dotyczylo zupelie innego ubezpieczonego,
co uniemozliwilo ocene zasadno$ci wnioskéw opinii i czynilo calg opinie bezwarto$ciowa z punktu widzenia oceny
aktywno$ci wnioskodawczyni w spornych okresach.

Sad Rejonowy wskazal, ze biegli z zakresu medycyny pracy oraz ortopedii wskazali, ze zapisy w dokumentacji z
poradni chirurgii urazowo-ortopedycznej nie wskazuja na takie zaburzenie procesu gojenia po zabiegu korekcji
kosSlawego palucha lewego, ktére uniemozliwialyby wnioskodawczyni przebywanie pozycji siedzacej w towarzystwie
badz podjecie podrdzy— zar6wno w samochodzie, jak i w samolocie. Wykonana bowiem wecze$niej realloplastyka takiej
przeszkody nie stanowila, szczeg6lnie majac na uwadze zakwalifikowanie wnioskodawczyni do planowego zabiegu na
stopie lewej w dwa miesigce po operacji biodra lewego. Wszystkie te czynnoSci nie obcigzyty istotnie ani stopy lewej ani
stawu biodrowego lewego i nie stanowily zagrozenia dla efektu przeprowadzonego leczenia operacyjnego w zakresie
konczyny dolnej lewe;j.

Opierajac sie na przedstawionych wnioskach w ww. opiniach bieglych sadowych Sad Rejonowy ustalil, ze B. M. w
spornych okresach nie przejawiala takiej aktywno$ci, ktéra bylaby wykorzystywaniem §wiadczenia rehabilitacyjnego
w spos6b niezgodny z celem, a w szczegdlno$ci nie spowodowala skutkow ubocznych i nie przedluzyla okresu
rekonwalescencji po przebytych zabiegach operacyjnych, a takze nie zniweczyta efektow leczenia operacyjnego.

W konsekwencji Sad Rejonowy orzekl jak w wyroku z dnia 04 wrze$nia 2018r.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L., zarzucajac naruszenie
przepisOw prawa procesowego, art. 233 § 1 kpc oraz
art. 232 zdanie drugie kpc ktére mialy istotny wplyw na wynik sprawy.

Naruszenie art. 233 § 1 kpc polegalo - zdaniem apelujacego - na bezzasadnym przyznaniu wiarygodnosci dowodom
z opinii bieglych sadowych z dziedziny ortopedii D. R.i bieglego sadowego z dziedziny medycyny pracy i choréb
wewnetrznych B. P.w zakresie w jakim opinie te stwierdzaja, ze udzial wnioskodawczyni w imprezach towarzyskich



i wyjazdach zagranicznych nie spowodowal skutkéw ubocznych i nie przedluzyl rekonwalescencji po przebytych
zabiegach operacyjnych, a takze nie zniweczyl efektéw leczenia.

Naruszenie art. 233 § 1 kpc przez Sad I instancji dodatkowo - zdaniem apelujacego - polegalo na nie przyznaniu
wiarygodno$ci i mocy dowodowej opinii z dnia 30 sierpnia 2017 bieglego z dziedziny ortopedii i traumatologii S. G.w
zakresie w jakim opinia ta stwierdza, ze podréz wnioskodawczyni samochodem do Belgii oraz podréz do Brazylii mogly
wplyna¢ negatywnie na wynik leczenia i mogly zniweczy¢ wyniki dotychczasowego leczenia .

Z kolei naruszenie przez Sad Rejonowy art. 232 zdanie drugie kpc na niedopuszczenie z urzedu dowodu z opinii
uzupehiajgcej bieglego sagdowego z zakresu ortopedii i traumatologii S. G.w celu sprostowania uzasadnienia opinii
z dnia 30 sierpnia 2017r.

Ponadto Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. zarzucil naruszenie przepiséw prawa materialnego to jest
art. 17 ust.1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999r. o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie
choroby i macierzynstwa poprzez uznanie, ze wnioskodawczyni przystugiwato prawo do §wiadczenia rehabilitacyjnego
w okresach wskazanych w zaskarzonym wyroku, poniewaz w okresach tych nie przejawiala takiej aktywnosci, ktéra
bylaby wykorzystaniem Swiadczenia w sposob niezgodny z jego celem.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonej decyzji i oddalenie odwolania i zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.

Podniesione w niej zarzuty nie mogly doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego wyroku w kierunku wnioskowanym przez
strone skarzacag .

Apelacja zawierala zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i poczynienia w rezultacie tego ustalen faktycznych celem
oceny, ze udzial wnioskodawczyni w imprezach towarzyskich i wyjazdach zagranicznych nie byl wykorzystaniem
$wiadczenia w sposéb niezgodny z jego celem, gdyz nie spowodowal skutkéw ubocznych i nie przediuzyl
rekonwalescencji po przebytych zabiegach operacyjnych, a takze nie zniweczyt efektow leczenia.

Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy nie uchybil art. 233 § 1 k.p.c. przeprowadzajac stosowne postepowanie
dowodowe, a w swych ustaleniach i wnioskach nie wykroczyl poza ramy swobodnej oceny wiarygodnosci i mocy
dowodow wynikajace z tego przepisu, nie popehil tez uchybien w zakresie zaréwno ustalonych faktéw, jak tez ich
kwalifikacji prawnej, uzasadniajacych ingerencje w tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. W konsekwencji Sad Odwolawczy
oceniajac jako prawidlowe ustalenia faktyczne i rozwazania prawne dokonane przez Sad I instancji uznal je za wlasne.

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze sytuacja, gdy okreSlone dowody ocenione zostaly niezgodnie z intencja strony skarzacej
nie oznacza jeszcze, iz Sad dopuscil sie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Dla nalezytego umotywowania swojego stanowiska
strona apelujaca powinna wykaza¢, jakich to konkretnych uchybien w ocenie dowodéw dopuscil sie Sad pierwszej
instancji, to jest — czy i w jakim zakresie ocena ta jest niezgodna z zasadami prawidlowego rozumowania, wiedza lub
do$wiadczeniem zyciowym, wzglednie — czy jest ona niepelna. Trzeba tez podkresdli¢, ze jezeli z okre§lonego materialu
dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego, to taka
ocena dowodow nie narusza zasady swobodnej oceny przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c., choéby dowiedzione zostato,
ze 7 tego samego materiatu daloby sie wysnué réwnie logiczne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego wnioski
odmienne. Skuteczna obrona stanowiska skarzacego w tym zakresie wymagalaby wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego oraz braku wszechstronnej oceny wszystkich istotnych
dowodoéw (por. m. in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 29 lipca 1998 r. IT UKN 151/98 - OSNAPiUS 1999/15/492;
z 4 lutego 1999 r. II UKN 459/98 - OSNAPiIUS 2000/6/252; z 5 stycznia 1999 r., II UKN 76/99 - OSNAPiUS
2000/19/732). Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy



wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkow przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena
dowodow moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok SN z dnia 277 wrze$nia 2002 r., I CKN 817/00 LEX nr 56906).
Przepis art. 233 § 1 kpc reguluje ocene dowodow pod katem ich wiarygodno$ci i mocy, pozostawiajac przy jej czynieniu
sadowi orzekajacemu pelng praktycznie swobode, ograniczong jedynie konieczno$cia pozostania przy tym w zgodzie
z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego.

Majac na wzgledzie powyzsze wskazac¢ nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo przyjat, ze po stronie wnioskodawczyni
nie zaistnialy przestanki wykorzystania §wiadczenia niezgodnie z jego celem.

W pierwszej kolejnoSci nalezy wyeksponowa¢ fakt dla niniejszej sprawy najistotniejszy.

Wnioskodawczyni bowiem powrécila do pracy w terminie wskazanym przez ZUS Oddzial w L. w decyzji z dnia 20
pazdziernika 2016r. tj. po 21 lutym 2017r. — bez przedluzenia wskazanego okresu leczenia.

Sad Rejonowy prawidlowo wskazal, ze Swiadczenie rehabilitacyjne to rodzaj Swiadczenia przewidzianego dla tzw.
zakonczenia leczenia, ktorego celem jest zapewnienie pracownikom materialnego zabezpieczenia na czas leczenia i
rehabilitacji.

Naruszeniem tego celu leczenia strona pozwana nie wykazala ani w postepowaniu przed Sadem Rejonowym, ani w
zlozonej apelacji.

W apelacji organ rentowy podjal probe zakwestionowania dokonanej przez Sad Rejonowy oceny dowodoéw na
podstawie zarzutu naruszenia przepisu art. 232 zdanie drugie k.pc. przez niedopuszczenie z urzedu dowodu z opinii
uzupelniajacej bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologiiS. G.w celu sprostowania uzasadnienia opinii z
dnia 30 sierpnia 2017r.

Na wstepie wskazac nalezy, ze opinia tego bieglego zostala doreczona ZUS Oddzial w L. w dniu 04 grudnia 2017r.
(karta 59) wraz z pouczeniem o mozliwosci zlozenia zastrzezen do opinii — zgodnie z zarzadzeniem z dnia 22 listopada
2017r. (k. 54) .

W pi$mie z dnia 07 grudnia 2017r. Gléwny Lekarz Orzecznik ZUS wskazal, Ze nie wnosi zastrzezen do opinii bieglego
sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii S. G., wydanej dnia 30 sierpnia 2017r. (karta 63) .

Tym samym uznaé nalezy, ze pelnomocnik organu rentowego nie skierowal do Sadu I instancji jakiegokolwiek zadania
w zakresie wydania opinii uzupekiajacej przez bieglego sadowego S. G.

Wiazace i oparte na wystarczajacym materiale dowodowym ustalenie faktyczne, zgodnie z ktérym wnioskodawezyni
w okresach objetych sporem nie wykorzystywania §wiadczenia rehabilitacyjnego niezgodnie z jego celem .

W konsekwencji Sad Okregowy uznal, ze Sad I instancji ocenil prawidlowo - dla potrzeb niniejszej sprawy -
przydatno$¢ opinii bieglego sadowego S. G.z dnia 30 sierpnia 2017r. W tym zakresie argumentacje Sadu Rejonowego
Sad przyjmuje jako wlasna, stanowiaca podstawe wydania niniejszego wyroku . Zostala ona przedstawiona w
niniejszym uzasadnieniu i nie wymaga zatem ponownego powtoérzenia.

Zauwazy¢ ponadto nalezy, ze we wnioskach opinii z dnia 30 sierpnia 2017r. biegly sadowy wskazal jedynie, ze
aktywno$¢ wnioskodawczyni w postaci” podrézy samochodem do Belgii oraz podrozy do Brazylii(...) mogly wplynac
negatywnie na wynik leczenia i mogly zniweczy¢ wyniki leczenia” (karta 33).

Istotnym dla oceny zasadno$ci zarzutéw apelacyjnych jest rowniez fakt, ze biegly sadowy S. G.nie wskazal , ze
aktywno$¢ wnioskodawczyni w spornych okresach wplynela negatywnie na wynik leczenia lub zniweczyla te wyniki
leczenia . Wskazanie przez bieglego sgdowego jedynie na mozliwoé¢ zaistnienia pewnych faktéw a nie na ich
wystapienie — skutkuje uznaniem, ze ocena tego dowodu przez Sad Rejonowy jest prawidtowo.



Dodatkowo wskazaé nalezy, ze w przypadku tak istotnego bledu popelnionego przez bieglego sadowego przy wydaniu
opinii i przy niezgloszeniu przez organ rentowy zastrzezen do tej opinii — Sad Rejonowy zasadnie uznal, ze celowym
jest w niniejszej sprawie dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu ortopedii .

W tym stanie sprawy Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze wystarczajacym materialem dowodowym dla rozstrzygniecia
sprawy beda opinie bieglych sadowych z zakresu ortopedii D. R.i z zakresu medycyny pracy B. P.

W opiniach tych bowiem w wystarczajacy sposob uzasadniono wnioski koncowe, na co wskazywal zasadnie Sad
Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku .

Reasumujgc Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje.

SSO Krzysztof Glowcezynski SSO Jacek Wilga SSO Mirostawa Molenda-Migdalewicz



